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Migraciones internacionales y mercado de trabajo ghbalizado: la
experiencia latinoamericand

Andrés Soliman®

A. INTRODUCCION

La falta de puestos de trabajo o su mala calidad existemtAdsérica Latina y el Caribe han
incrementado en los ultimos afios un fendmeno de creciente importancida qeeibido
insuficiente atencion: las migraciones internacionales de addras hacia paises con mayor
nivel de desarrollo, en busca de nuevas y mejores oportunidades e tafigel mas general,
la emigracion es consecuencia de diferenciales significadivasgreso por habitante y salarios
reales entre paises. Migracion y desarrollo econémico son dos fes®iméimamente ligados.
En los paises de la region donde la emigracibn es mas elewada, Bolivia, Ecuador, El
Salvador, Honduras, Guatemala, Nicaragua y Peru, un alto porcentaj@al@acion activa se
encuentra fuera de sus fronteras. Asimismo, en la actualidad eevaohsa fuerte presion
migratoria en Argentina, Colombia y Venezuela, entre otros paises.

En los paises receptores, Estados Unidos, Canada, paisedrdénld&uropea e incluso en la
propia América Latina, se ha comenzado a admitir que la inmbgr&s un antidoto contra el
envejecimiento de la sociedad, y que contiene un componente de vigorigat sistema

econoémico a través del aporte de personas con nuevas calificacionasagtitud favorable al

trabajo y el emprendimiento. Paulatinamente se esta imponiendala désque el crecimiento
econdmico solo es posible con fronteras abiertas, movimientos migsalen orientados y
rejuvenecimiento de la poblacion. También se reconoce que si se pretéadel aumento de
edad promedio de la poblacién, la explosion de los costos laboralessitn mebre el sistema
de pensiones y los movimientos migratorios, es necesario impalapettura (tal vez regulada)
de las fronteras a los migrantes.

En los paises de origérse reconoce que la emigracién de mano de obra tiene también efectos
positivos, como la recepcion de remesas de dinero que los migranias a sus familias, que

! Una version previa de este texto fue presentada @onferencia Hemisférica sobre Migracion Inteioaal en
las Américas, realizada en la sede de la CEPALagtic®)0 de Chile entre el 20 y 22 de noviembre@2 2y otra
fue publicada en dPanorama Laboral 2002e la OIT. El contenido del documento se basadmahtalmente en
los trabajos de Andrés Solimaimternational labor markets, globalization and matjon: issues and evidence for
Latin America(2002c), apoyado por la OIT,Bevelopment cycles, political regimes and interoradil migration:
Argentina in the 20 century(2002b), de CEPAL y WIDER.
2 Asesor Regional de CEPAL. El autor agradece fpostas de Manolo Abella, Ricardo Infante y Daniedrihez,
aunque por cierto la responsabilidad del textonésramente suya.
% En Ecuador, por ejemplo, se estima que los entiggagguivalen al 12% de la poblacién econémicamertiga
(PEA).
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mejora las balanzas de pagos y complementa el ahorro intermoagda emigracion reduce la
presidn sobre los mercados laborales nacionales en periodos deetrieciento o recesion. Por
supuesto, la emigracion genera efectos sociales complejosopaganigrantes y sus familias,
cuyas dimensiones aun no se calibran completamente. También la emigracigitatiauwraano,
es decir de personas con altas calificaciones y conocimienttbsm#mla “fuga de cerebros’—, es
una fuente de preocupacion para economias en desarrollo como las latinoamericanas.

En este documento se pone el tema de las migraciones internacidesdie y hacia América
Latina en perspectiva historica y se relaciona con la gleleédiz en general y de los mercados
del trabajo en particular. EI documento evalla también las oportunigatdssafios que trae el
aumento de las migraciones internacionales desde una perspedtvaniaticana. El texto
consta de siete secciones incluyendo esta introduccion y un aneko.s&tcion segunda, se
analizan los patrones de las migraciones internacionales eidmetan los antiguos y nuevos
procesos globalizadores. En la tercera seccién se estudianciosegadeterminantes de las
migraciones internacionales en el siglo XX, en especial dgddeia América Latina. En el
siguiente apartado se examinan los principales factores desewtes de las migraciones, la
interaccién entre el mercado de trabajo y el mercado de loapitan contexto de globalizacion;
el impacto de las migraciones sobre el crecimiento ydmui@ldad econdmica a nivel global y
regional; los efectos de los regimenes politicos en las aleesste emigracion y el papel de las
remesas que envian los trabajadores migrantes. En la quinta ssx@daliza brevemente el
asunto de los derechos laborales, proteccidn social, participacipnegeptacion y, en general,
las normas de trabajo decente atinentes a los trabajadorasjers. En la sexta seccion se
examina un caso particular e importante para los temas disswn este documento: el de
migraciones internacionales desde y hacia Argentina enlel XXy Este pais pas6 de ser un
receptor neto de migrantes desde mediados del siglo XIX hasideddr de 1950 a
transformarse en uno de emigracion neta en la segunda mitaigldeXX. En la séptima
seccion se entregan algunos de los principales resultados del docunustéoiofmente se
incluye un anexo en el que se presenta en detalle el modelo ecocmmsddo para identificar
las causas de las migraciones internacionales netas en el caso de Argentina

B. EL PROCESO DE GLOBALIZACION Y LOS PATRONES MIGRATORIOS

Los mercados laborales internacionales son una parte importap®ckto de globalizacion e
interdependencia econdmica entre paises y entre regiones.iddisgmte, la primera oleada
de migrantes, comparable con la liberalizacion de la circulacidniethes y capitales bajo el
régimen del patron oro y aranceles bajos. Este proceso fuaiimpgdo en el periodo 1914-1945
por la guerra y la inestabilidad econdmica y politica que detuyroekeso de globalizacién
previo, tema que se examina con mayor detalle en la siguieciérse&stos acontecimientos
interrumpieron los crecientes vinculos econdémicos que se generabaacemdania mundial e
inauguraron una prolongada era de politicas migratorias mas restrictivas.

La segunda oleada globalizadora de fines del siglo XX aument6 caidedeente el grado de

movilidad del capital y el comercio internacional (Solimano, 2002b). Aueboreindo actual se

caracteriza por una alta movilidad global y pocas restriccipaes quienes poseen una elevada
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dotacién de capital humano y financiero (expertos en informétieautejos e inversionistas
internacionales, entre otros), los mercados laborales internasosmuen segmentados y
limitan las migraciones internacionales de los trabajadores pgploasentes de calificaciones
laborales. Esta segmentacion constituye un problema para losgraidesarrollo, que sufren un
constante “drenaje de cerebros” derivado de la emigracién de trabajadorentdtcalificados.

En la region latinoamericana, los patrones de las migraciomgrdonionales estan ligados a los
cambiantes ciclos y politicas de la economia global. Las gra&edesmias de la region, como
Argentina y, en cierta medida, Brasil, acogieron importantesentgs migratorias que se
suscitaron en las postrimerias del siglo XIX y principios dgbskX. El capital y la fuerza de
trabajo extranjeros se movilizaron conjuntamente hacia paises cogemtiAa, para sacar
partido de las oportunidades econdmicas que presentaban sus recursofathexpPero en la
segunda mitad del siglo XX se hizo mas notoria la desacélardel crecimiento en Argentina y
las migraciones procedentes de Europa disminuyeron de maneraaimgogracticamente
interrumpiéndose entre las décadas de los cincuenta y los sd3arai@lamente, América
Latina, con México a la cabeza, se convirtié en la mayor fuegienal de emigrantes hacia
Estados Unidos, en una tendencia que se aceler6 en los afios ochewrtata. f@mbién, como
resultado de las grandes disparidades en los ingresos per cdapstdos paises fronterizos,
tuvieron lugar movimientos migratorios intrarregionales.

C. MIGRACIONES INTERNACIONALES DESDE Y HACIA LA REGION

En esta seccion se evallan e interpretan las dos oleadas gtidyakzade las postrimerias de los
siglos XIX y XX, y el agotamiento de la globalizacion en efigao 1913-1945, que afectaron
fundamentalmente los flujos migratorios globales en particular, en Aarigaima .

1. Primera oleada globalizadora: era de las migraciones en masa (1870-1913)

El periodo 1870-1913, que se caracteriz6 por la preeminencia de ladidertomercio, la libre
circulacion de capitales y la vigencia del patrén ‘ofee acompafiado por grandes flujos de
migraciones internacionales, conocidos como la “era de lasacioges en masa” (Hatton y
Williamson, 1998), e ingres6 en la historia econdmica mundial como Iméfa oleada
globalizadora”. Se estima que entre estos afios emigraron alrele@6rmillones de personas
desde una Europa en la que escaseaban los recursos naturaésipeaba la fuerza de trabajo,
hacia paises de América y Oceania como Argentina, Austradisil, BCanada, Estados Unidos y
Nueva Zelanda, que poseian abundantes recursos naturales pero chalectartingente de
trabajadores suficiente. Estos migrantes procedian tanto de kes pmas desarrollados de
Europa (Alemania, Francia e Inglaterra) como de aquellos siteegdi@speriferia europea de la
época (por ejemplo, los paises escandinavos, asi como Espafa, Itahi&, Radrtugal, Rusia y
otros paises que habian pertenecido al Imperio Austro-Hungammjné&pal pais de destino de
los migrantes europeos en América Latina fue Argentina, quedeaagirca de siete millones de
personas (cuatro millones de ellos regresaron a sus paises dg. oragabién Chile, Cuba,

* Para un andlisis del patrén oro en éste y en persdos posteriores, véase Eichengreen (1995).



México y Uruguay recibieron una considerable cantidad de meagale Europa occidental y
oriental).

Por lo general, las politicas de inmigracion aplicadas duraptiniara oleada globalizaddran
los paises del Nuevo Mundo fueron de caracter liberal. Varios gptsesjemplo, Argentina)
establecieron agencias de inmigracién en paises europeos, con eit@rdp@draer y facilitar
corrientes de inmigracion para aumentar la fuerza de trabsgstgner un rapido proceso de
expansion econémica. Sin embargo, estas politicas adquirieron gradualmensgiz mas
restrictivo, particularmente entre los décadas de 1910 y 1920.dramiligcion étnica contra las
migraciones procedentes de Asia, y especialmente de China, fymastiaa comun en varios
paises de destino.

Las disparidades en materia de ingresos per cépit® los paises europeos periféricos y
Australia, Canada, Estados Unidos y otros paises del Nuevo Mundpenioelo 1870-1913, se
convirtieron en un incentivo considerable para las migraciones téangzats (véase Cuadro 1).
En 1913, el ingreso per capita de Argentina era alrededor de un 30%6rsages ingresos per
capitade Espafa e ltalia. Por consiguiente, este factor generédureecentivos econdémicos para
emigrar hacia Argentina. Uruguay también tenia ingresos por penspeaores a los de Espafia
e Italia y Chile practicamente se encontraban al mismo nivel de estodsksqaopeos.

® La principal fuente de referencia sobre politidasnmigracion en los paises del Nuevo Mundo derknprimera
oleada globalizadora es Timmer y Williamson (1998 fuentes mas directas son Holloway (1997),es8basil, y
Solberg (1970), sobre Argentina y Chile.
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Cuadro 1
PIB per céapita de paises seleccionados, 1820-2000
(en délares Geary-Khamis de 1990)
Primera oleada globalizadora Segunda oleada globalizadora
Era de las migraciones en masa Migraciones restringidas

1820 1870 1913 1950 1973 1990 1998 2000
Europa
Italia 1117 1499 2564 3502 10643 16320 17759 19223
Espafia 1063 1376 2255 2387 8739 12210 14227 17392
Portugal 963 997 1244 2069 7343 10852 12929 15296
Noruega 1104 1432 2501 5463 11246 18470 23660 29523
Suecia 1198 1664 3096 6738 13493 17680 18685 20532
Promedio 1089 1394 2332 4032 10293 15106 17452 20393
América Latina
Argentina 1311 3797 4987 7973 6512 9219 8645
Brasil 646 713 811 1672 3882 4924 5459 5594
Chile 2653 3821 5093 6401 9756 9957
Colombia 1236 2153 3499 4822 5317 5044
México 759 674 1732 2365 4845 6097 6655 7087
Peru 1037 2263 3952 2955 3666 3684
Uruguay 2005 3309 4660 4975 6473 8314 7790
Venezuela 569 1104 7462 10625 8313 8965 8440
Promedio 703 1054 1960 3673 5606 5812 7169 7030
Otros paises OCDE
Australia 517 3645 5715 7493 12759 17043 20390 22462
Canada 893 1695 4447 7437 13838 18933 20559 23683
Nueva Zelanda 400 2704 5152 8453 12513 13825 14779 16068
EE.UU. 1257 2445 5301 9561 16689 23214 27331 29513
Promedio 767 2622 5154 8236 13950 18254 20765 22931
Fuente: Maddison (OCDE) y Estadisticas financieras internacionales (FMI).

2. Guerras, inestabilidad, depresion y agotamiento de la globalizacion (1913-1945)

La Primera Guerra Mundial interrumpio el creciente proceso dedgppendencia econémica e
integracion de los mercados laborales que se habia alcanzado gmméa oleada
globalizadora. El afio 1914 dio paso a un periodo de alrededor dedsrsos de inestabilidad
econOmica y turbulencias politicas, marcados por la PrimereagGMeindial, las altas tasas de
inflaciobn que se registraron en Europa en los afios veinte, la depresi@méca de los afios
treinta y la Segunda Guerra Mundial en la primera mitad daflos cuarenta. En paises como
Estados Unidos, se adoptaron politicas de inmigracion cada vezestéstivas, como el
establecimiento de cuotas de inmigrantes en 1921 y 1924, con el fedu@rrel flujo de



migracion procedente de Europa (aunque alrededor de dos millones degiesaron a sus
paises de origen.)

Como consecuencia de estas medidas restrictivas a la inmbigraci Estados Unidos, las
migraciones europeas se orientaron a Argentina y Brasil. Efitssveinte, el primero de estos
paises recibio alrededor de tres millones de inmigrantes praesdde Europa, pero alrededor
de dos millones de ellos regresaron posteriormente a sus gaisegen (Chiswick y Hatton,
2001). Al mismo tiempo, la Unidn Soviética limitdé la emigra¢iéon lo cual se redujo su
participacion global como pais fuente de migrantes en las cosriemngeatorias hacia los paises
americanos.

3. Después de 1950: segunda oleada globalizadora y restricciones @ rhercados
laborales

El fin de la Segunda Guerra Mundial, la reconstruccion econémiEardpa y de las relaciones
de comercio e inversion entre los paises durante la segunda milad déos cuarenta y
principios de los cincuenta, dieron lugar a un nuevo periodo de prospendi&a economia
global. Las politicas econdmicas de este periodo consistieron estemaside tasas de cambio
fijas, mercados internacionales de capital controlados y nogexirestringidas. El ciclo de
prosperidad y estabilidad de posguerra se mantuvo hasta principass afeos setenta, cuando
los paises industrializados se encontraron frente a una combinasidocéecomo el aumento
del precio del petréleo y el derrumbe de las paridades de Brétamds. Ambosshocks
condujeron a un nuevo periodo de ajustes en la economia global. La intefizacidma
econdmica adquirid un nuevo impetu a partir de los afios setenta cogiraiesuo de un activo
mercado internacional de capitales y alcanz6 su méaximo impulacdépada de los noventa. El
fin del comunismo y la creciente interrelacion de los mercad@sar nuevas condiciones para
gue se produjera la segunda oleada globalizadora.

La profundizacion de la integracion global en materia de bienmesrgados de capital que trajo
consigo la segunda oleada globalizadora, no ha sido seguida con el gn&ta de integracion
en los mercados laborales internacionales, en especial de mab@den calificacion, que hoy
operan en un marco de politicas inmigratorias mas restricfiv@sas existentes antes de 1913,
en la primera ola de la globalizacion. En América Latina, lgedlde inmigracién a Argentina,
principal pais receptor de migrantes extranjeros, se reanudaron a medi&moarnos cuarenta y
se mantuvieron hasta mediados de los afios cincuenta. Sin embargo, cuudo Vélviéo a
crecer rapidamente y el dinamismo de la economia argentirediigddreduciendo el empleo y
las oportunidades econdémicas que disfrutaban los emigrantes y la poblacionreh Igsrfeujos
de migracion europea se redujeron muy fuertemente (casi desapam) y la migracion
principal hacia Argentina fue de paises como Paraguay, Boliviaciedo grado desde Chile y
Uruguay.

En 1950 los ingresos per capita de Argentina, Uruguay y Venelngslgia se mantenian por

encima de los de Espafia e Italia y otros paises de la jpeeifeopea, si bien las diferencias de

ingreso por habitante tendian a reducirse de manera persistara@teDlos afios setenta se

produjo un cambio en la diferencial de ingresos per capita emefi&® Italia, por un lado, y

Argentina y Venezuela, por otro, a favor de los paises europeosaddimsite, al analizar en
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mayor detalle el caso de Argentina, se mostrara que lospaiesiincentivos econémicos a las
migraciones europeas hacia Ameérica Latina practicament@ca®aron en la década de los
setenta. En la actualidad, a inicios del siglo XXI, los flujogratorios se han invertido: ahora

se dirigen desde Argentina, Colombia y Ecuador hacia Italpgita, en una tendencia opuesta
a la observada entre la mitad del siglo XIX y los aflos cincupontalo menos respecto a la

emigracion europea hacia Argentina (Solimano, 2002b).

En las décadas de los ochenta y noventa se observa un aumento deréasomes
internacionales, desde América Latina y otras regiones del muni@oHBstados Unidos (véase
Cuadro 2). Este pais paso6 de recibir cerca de un millén de migeentasdécada del cuarenta,
subid a 2.5 millones en los afios cincuenta, para alcanzar en los ochewenta la cifra de 7.5
millones por decenio. Mientras en el siglo XIX la mayor partdodemigrantes acogidos en
EE.UU. era europeo (poco mas del 91% de la migracion total entrel83R20y el 88% de la
migracion total entre 1820-1920), durante el periodo 1971-1998 esta proporciénugésm
drasticamente a cerca del 14% como consecuencia de la coniergetre los niveles de
ingreso por persona entre Europa y Estados Unidos. En las uitesakecadas del siglo XX la
mayor fuente regional de inmigracion hacia EE.UU. fue Amdratina y el Caribe (46% del
total), seguida por Asia (34%).

Considerados individualmente y en un periodo de 179 afios (1820-1998) (véase Cuadra,?2), C
México y Republica Dominicana han sido las principales fuentesgtagion a Estados Unidos.
Anteriormente, los principales flujos de migraciones hacia EEgdatedian de China, Corea,
Filipinas e India, y en Europa, se originaban en Alemania, Irlanda, lteliRgino Unidd.

Estados Unidos inici6 en los afios sesenta un importante proceso teraliemtdificar su
legislacién en materia de inmigracib&n 1965 se aprobé una enmienda a la Ley de inmigracion
y naturalizacién, con el objeto de regular la inmigracion a trdeésn sistema preferencial, de
acuerdo con la situacion familiar de los ciudadanos estadounidgradestar la inmigracion de
personas dotadas de capacidades laborales que escasean & 8sdipa todavia existian las
cuotas por nacionalidad, se hizo un intento importante por evitar lavdigcion racial. Esa
legislacion fue modificada nuevamente en 1986, con el propdsito de dedaanigracion ilegal
mediante controles fronterizos mas estrictos y la aplicaciopralgramas para regularizar la
situacion de los extranjer8®iez afios después se introdujo otra enmienda tendiente a reducir la
inmigracion ilegal, probablemente sin mucho éxito.

® En el periodo 1871-1920, los flujos de inmigraciépresentaban alrededor del 7% del total de |dapidin de

Estados Unidos; posteriormente, ese porcentajeirliydma un 2.5% en el Ultimo tercio del siglo XX.&uadro 2

también muestra un aumento importante de la inmigmalegal estimada durante los afios noventapqsé de 3.3
millones en 1992 a 5 millones en 1996. Los paiatiadamericanos son las principales fuentes decorige

inmigrantes ilegales a los Estados Unidos durasailtimas décadas, y el mayor contingente prodeddéxico.

Canada, El Salvador, Guatemala, Haiti, Honduraiipirias también generan un importante nimero degrantes
ilegales a EE.UU.

" Un anélisis de las politicas de inmigracién deHstgdos Unidos desde los afios sesenta apare@ssan$1998)
y en Jasso, Rosenzweig y Smith (1998).

% Las personas beneficiadas con esta ley en logdsstanidos obtuvieron permisos que les permitempeecer en
el pais hasta que sean capaces de satisfacerHdgiones necesarias para obtener un permiso da@eneta

permanente.
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Durante los afios noventa, la Unién Europea (UE) definié politicas derauidig en un nivel
supranacional cada vez mas amplio. La principal caractargtida legislacion migratoria de la
UE es una clara distincion entre el origen de los inmigrante&lH mantiene un régimen dual,
en que cada ciudadano de ésta tiene el derecho de residifjgrteatbaualquiera de los paises de
ésta. En cambio, los ciudadanos que no pertenecen a la UE encuenticoioress en materia
de inmigracién y necesitan visas de trabajo para residir y trabajimésge en elld.

4, Extranjeros residentes en América Latina

Como ya se ha sefialado, las disparidades de ingresos por habitizetes/de vida entre paises
son un factor muy importante que impulsa las corrientes migrsitorternacionales, dado un
determinado conjunto de politicas inmigratorias. Las brechasramoér de ingresos per capita
existen tanto entre América Latina y Europa o América del Norte eonabinterior de la region
latinoamericana. Las cifras ponen de manifiesto importanteswifies en cuanto al nivel del
PIB entre paises vecinos de América Latina en el periodo 1950260@jemplo, en dicho
periodo el ingreso per cépita de Argentina era, en promedio, mas de dos vecesaupgreso
per capita de Bolivia y Paraguay (véase Cuadro 3). Como resdikaglstas brechas en materia
de ingresos, Bolivia y Paraguay (ademas de Chile) se convirtierais eos principales fuentes
de inmigracion hacia Argentina (véase Cuadro 4). El ingresogpetace Chile era un 65%
superior al de Pert y un 80% superior al de Ecuador en la décadauhelasnta, brecha que se
amplié en los afios noventa, principalmente debido al rapido crecimierdederiomia chilena
durante la mayor parte de ese decenio.

También se observan fuertes disparidades en el ingreso peretdpitd/enezuela y Colombia,
que si bien han disminuido desde los afios noventa, en la medida en desemipefio
econdmico del primer pais empeoro radicalmente en las dos Ulticeadéaunque igualmente
hubo un deterioro importante en el segundo pais, particularmente alpd®i95. Se advierten,
asimismo, importantes diferencias en el ingreso per capita Costa Rica y Nicaragua, que se
ampliaron posteriormente en los afios ochenta a causa del derrufatezdeomia nicaragiiense
durante la guerra civil y su débil comportamiento posterior. Popatte, la brecha entre Haiti y
Republica Dominicana aumenta explosivamente en los afios ochenta y nBstagdendencias
hacia una mayor divergencia en ritmos de crecimiento y nivelesgdeso por persona entre
paises vecinos de América Latina y el Caribe explican losfisafivos flujos migratorios entre
ellos (por ejemplo, de Nicaragua a Costa Rica, de Haiti a Republica Danainatc.).

Los datos muestran en varios censos de poblaciostboksde extranjeros nacidos fuera y
dentro de la regién, que residen en otros paises de América éatiassegunda mitad del siglo
XX (véase Cuadro 5). De acuerdo con esta informacion, Argentisaldael principal receptor

de personas nacidas en otros paises de América Latina (tanto emoshaivsolutos como en

° En los afios noventa, los paises de la Organizguada la Cooperacién y Desarrollo Econémicos (OCDE)
tendieron a favorecer los acuerdos comercialesspbre el establecimiento de mercados comunes coerds
paises (tomando la UE como una unidad), dado gadisno sistema implicaria la aplicacion de podis de libre
inmigracién dentro de un mercado comun. En el cetdratado de Libre Comercio (TLC) de América Nerte
(suscrito por Canada, Estados Unidos y Méxicolibkralizacién del comercio y las inversiones emstos paises
no incluyé el relajamiento de las barreras pararotar el ingreso de inmigrantes procedentes deiddéa los
Estados Unidos (més bien, éstas fueron aumentadas pLC). (Solimano, 2001a).
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comparaciéon con la poblacion total de ese pais), si bien su tendensidoha la baja. En
realidad, la cantidad absoluta de extranjeros que vive en ese pado hdeclinando
sostenidamente de alrededor de 2.5 millones en 1960 (equivalente al 12a7polbladion total)
a cerca de 1.6 millones en 1991 (4.9% de la poblacién total).

Otro pais en gue la poblacion extranjera alcanza una magnitudcsitywef es Venezuela, donde
el numero de inmigrantes extranjeros aumento desde alrededor de 6003 a@e la década
de los setenta a mas de un millén en los afios noventa. En el réstqdéses latinoamericanos
considerados en el Cuadro 5 existe un porcentaje relativamente bejtraigeros residentes.
AUln asi, seria interesante conocer mejor la evolucidon de estasdiesdie los afios noventa, en
la medida que se disponga de cifras censales mas recientes.
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Cuadro 2
Inmigracién a EE.UU. por regiones y paises selecomdos de residencia reciente, 1820-1998
(nimero de personas)
Region / Pais de reciente residencia 1820-1870 1871-8 1881-90 1891-1900 1901-10 1911-20 1921-30 1931-40 1941-5  1951-60 1961-70 1971-80 1981-90 1991-98 Total periodo
*) 1820-1998 (**)
Inmigrantes de todos los paises 7.377.238 2.812.191 246513 3.687.564 8.795.386 5.735.811 4.107.209 528.431 .035D39 2.515.479 3.321.677 4.493.314 7.338.062 7.685.0 64.599.08R
Poblaciéon EE.UU. a mitad de la década 23.352.000 489R0 56.879.000 69.851.000  84.147.000  100.941.000 284800  127.859.000 140.474.000  165.931.000  194.303.00215.973.000 239.279.000  263.044.000 270.561.000
Total de inmigrantes/EE.UU. poblacién 31,6% 6,2% 9,2% 3% 10,5% 5,7% 3,5% 0,40% 0,70% 1,50% 1,70% 2,10% 3,10% 2,90% 23,909
Europa 6.717.328 2.271.925 4.735.484 3.555.352 8.056.040 A8821. 2.463.194 347.566 621.147 1.325.727 1.123.492 800.368 761.550 1.132.002 38.233.462
Austria (a) 7.124 63.009 226.038 234.081 668.209 453.649 32.868 3.563 4.86@ 67.106 20.621 9.478 18.340 13.776 1.844.722
Francia 244.049 72.206 50.464 30.770 73.379 61.897 49.610 12.623 .8038 51.121 45.237 25.069 32.353 29.063 816.650
Alemania (b) 2.333.944 718.182 1.452.970 505.152 341.498 143.945 412.202 114.058 226.578 477.765 190.796 74.414 9691. 72.792 7.156.2%7
Hungria 484 9.960 127.681 181.288 808.511 442.693 30.680 7.861 93.46 36.637 5.401 6.550 6.545 7.564 1.675[324
Irlanda (c) 2.392.335 436.871 655.482 388.416 339.065 146.181 211.234 10.973 19.789 48.362 32.966 11.490 31.969 54.865 4.779.998
Italia 25.518 55.759 307.309 651.893 2.045.877 1.109.524 455.315 68.028 57.661 185.491 214.111 129.368 67.254 58.346 33831,
Unién Soviética (d) 3.886 39.284 213.282 505.290 1.9%.3 921.201 61.742 1.370 571 671 2.465 38.961 57.677 386.327 .830.83
Suecia sfi 115.922 391.776 226.266 249.534 95.074 97.249 3.960 66%0. 21.697 17.116 6.531 11.018 10.325 1.257.133
Reino Unido (e) 1.401.213 548.043 807.357 271.538 58595  341.408 339.570 31.572 139.306 202.824 213.822 137.374 9.1215 128.671 5.247.8p1
Asia 106.529 124.160 69.942 74.862 323.543 247.236 112.059 946.5 37.028 153.249 427.642 1.588.178 2.738.157 2.346.751 36583
China (f) 105.744 123.201 61.711 14.799 20.605 21.278 29.907 4.928 .7096 9.657 34.764 124.326 346.747 347.674 1.262.050
Hong Kong (g) sfi sl sli sfi sli sli sli sfi sfi 15.541 75.007 113.467 9&21 96.047 398.277
India 196 163 269 68 4.713 2.082 1.886 496 1.761 1.973 27.189 1464.13  250.786 295.633 751.349
Japon 186 149 2.270 25.942 129.797 83.837 33.462 1.948 1.555 @6.25 39.988 49.775 47.085 55.442 517.586
Corea (h) sfi sl sli sfi sli sli sli sfi 107 6.231 34.526 267.638 338.74 136.651 778.899
Filipinas (i) sfi sl sli sfi sli sli sli 528 4.691 19.307 98.376 354.987 .368 433.768 1.460.4p1
Turquia 301 404 3.782 30.425 157.369 134.066 33.824 1.065 798 3.519 0.142 13.399 23.233 33.027 445.854
Vietnam (g) sfi sl sli sfi sli sli sli sfi sfi 335 4.340 172.820 280.782 1341 699.918
América 349.171 404.044 426.967 38.972 361.888 1.143.671 1.586.71  160.037 354.804 996.944 1.716.374 1.982.735 3.615.225 777281 16.844.829
América Central y el Caribe 50.596 14.114 29.446 33.615 115.740 140.583 90.668 21.363 71.390 167.842 571.543 @557 1.340.139 1.245.292 4.768.097
Cuba (j) sfi sl sli sfi sli sli 15.901 9.571 26.313 78.948 208.536 .263 144.578 136.711 885.421
Republica Dominicana (k) sfi sl sli sfi sli sli sli 1.150 637 9.897 93.292 148.135 252.035 300.065 81(.201
El Salvador (k) sl sl sli shi sli sli sli 673 5.132 5.895 14.992 34.436 239.5 179.050 453.717
Haiti (k) sli sl sli shi sli sli sli 191 911 4.442 34.499 56.335 138.379  141.181 375.938
Jamaica (1) sfi sli sli sli sli sli sli sli shi 8.869 74.906 137.577 20814 139.124 568.634
América del Norte 290.977 388.802 395.217 4.282 228.868  61.189 1.383.802 130.846 232.307 677.763 867.247 810.233 .812781 2.088.801 10.273.115
Canad4 y Terranova (m) 271.020 383.640 393.304 3.311 .2269 742.185 924,515 108.527 171.718 377.952 413.310 389.9 156.938 157.564 4.453.149
México (n) 19.957 5.162 1.913 971 49.642 219.004 459.287 22.319 60.589 299.811 453.937 640.294 1.655.843 1.931.237 5.81p.966
Sudamérica 7.598 1.128 2.304 1.075 17.280 41.899 42.215 7.803 21.831 6281 257.940 295.741 461.847 443.152 1.693.441
Argentina (k) sl sl sli shi sli sli sli 1.349 3.338 19.486 49.721 29.897 .327 22.581 153.699
Colombia (k) sl sl sli shi sli sli sli 1.223 3.858 18.048 72.028 77.347 2.829 104.539 399.892
Ecuador (k) sl sl sli shi sli sli sli 337 2.417 9.841 36.780 50.077 56.31 60.031 215.798
Africa 648 358 857 350 7.368 8.443 6.286 1.750 7.367 14.092 28.954 7780 176.893 280.230 614.475
Oceania 413 10.914 12,574 3.965 13.024 13.427 8.726 2.483 14.551 976.2. 25.122 41.242 45.205 45584 2501206
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Fuente: Anuario Estadistico del Servicio de Inmigra y Naturalizacion, 1998 y A. Madisson (1995) lde
poblacién de EE.UU.

(*) La cifra de poblaciéon de EE.UU. indicada erpeliodo 1820-1870 corresponde a 1850. (**) Pobtaciél
periodo 1820-1998 (ultima columna) corresponde%819

(s/i) Sin informacion.

Notas:

(a) Desde 1938 a 1945, los datos sobre Austri@fui@cluidos en Alemania.

(b) Desde 1899 a 1919, Alemania también incluy@htss correspondientes a Polonia.

(c) Antes de 1926, los datos relativos a IrlanddNdete estaban en Irlanda.

(d) Entre 1899 y 1919, Rusia incluy6 los datos diefia.

(e) A partir de 1926, la informacién del Reino Umik refiere a Inglaterra, Escocia, Gales e IrlaleddNorte.
(f) China incluye Taiwan desde 1957.

(g) La informacion se empez6 a registrar separadtaen 1952.

(h) La informacion se empezé a registrar separadteen 1948.

(i) Antes de 1934, Filipinas estaba registrada ctimgular travel”.

() La informacion se empez0 a registrar separadseren 1925.

(k) La informacién se empez0 a registrar separadteren 1932.

() La informacion sobre Jamaica se empez6 a campih 1953 (anteriormente estaba registrada codiasin
Occidentales Britanicas.

(m) Corresponde a Canada y Terranova. Antes d€,103nada y Terranova estaban registrados como

Territorios Britanicos de América del Norte. Ent871 y 1898, las cifras incluyen a todas las posesi
britanicas de América del Norte. Terranova estalgéstrada como Territorio Britdnico de América tielrte.
Entre 1871-98, las cifras incluyen todas las poses britanicas de América del Norte. Las entrpdagierra
no se registraron integramente hasta 1908. En#t&-1898 las cifras incluyen a todas las posesibriggnicas
de América del Norte.

(n) No se dispone de cifras sobre México en ebpleriL886-1894.
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Cuadro 3
América Latina y el Caribe. PIB per capita, 1950-20 00
(en délares Geary-Khamis de 1990)
Paises
Afio Argentina Bolivia Chile Colombia | Costa Rica | Rep. Dom | Ecuador Haiti México Nicaragua | Paraguay Peru Venezuela
1950 4987 1919 3821 2153 1963 1045 1897 1051 2365 1616 1584 2263 7462
1951 5043 2013 3883 2150 1951 1137 1865 1049 2477 1674 1573 2385 7663
1952 4717 2031 4024 2214 2114 1195 2038 1090 2504 1900 1506 2473 7992
1953 4874 1800 4159 2277 2353 1145 2024 1037 2439 1888 1509 2539 7956
1954 4980 1799 4101 2358 2289 1174 2127 1102 2605 2002 1495 2634 8417
1955 5237 1853 4016 2373 2460 1206 2121 1039 2742 2072 1523 2689 8750
1956 5285 1706 3954 2391 2301 1282 2137 1108 2843 2008 1547 2731 9124
1957 5461 1614 4269 2400 2406 1318 2169 1023 2965 2111 1578 2836 10058
1958 5698 1616 4282 2383 2605 1344 2168 1082 3025 2052 1625 2746 9816
1959 5241 1575 4155 2473 2598 1310 2217 1011 3016 2019 1581 2768 9997
1960 5559 1606 4320 2497 2715 1332 2290 1055 3155 1983 1555 3023 9646
1961 5862 1603 4418 2540 2723 1276 2276 991 3172 2065 1588 3154 9002
1962 5677 1654 4518 2594 2785 1433 2324 1064 3211 2219 1657 3321 9058
1963 5455 1720 4694 2597 2919 1478 2309 974 3343 2382 1659 3345 9134
1964 5926 1762 4693 2675 2961 1525 2395 931 3594 2578 1687 3462 9562
1965 6371 1806 4631 2689 3127 1290 2544 922 3702 2734 1739 3532 9841
1966 6321 1891 5042 2750 3258 1412 2528 897 3813 2736 1712 3723 9677
1967 6399 1962 5105 2784 3349 1411 2578 860 3922 2835 1774 3757 9922
1968 6578 2079 5188 2874 3497 1368 2635 875 4073 2783 1789 3666 10249
1969 7037 2120 5281 2976 3622 1471 2693 884 4185 2875 1810 3698 10262
1970 7302 2176 5293 3094 3754 1579 2793 906 4320 2812 1872 3807 10672
1971 7533 2204 5663 3194 3889 1694 2864 955 4363 2856 1902 3857 10446
1972 7642 2260 5492 3355 4118 1848 2950 979 4597 2867 1946 3858 10245
1973 7973 2357 5093 3499 4319 2012 3219 1013 4845 2929 2038 3952 10625
1974 8350 2418 5050 3618 4428 2069 3307 1066 5003 3248 2144 4200 10507
1975 8142 2516 4323 3622 4392 2110 3378 1032 5146 3144 2220 4226 10472
1976 7988 2610 4398 3716 4500 2191 3600 1111 5228 3205 2315 4195 10929
1977 8332 2666 4755 3797 4760 2237 3720 1106 5275 3373 2506 4103 11251
1978 7837 2700 5069 4047 4859 2231 3867 1149 5573 3047 2719 4008 11164
1979 8262 2647 5407 4184 4945 2269 3962 1221 5941 2172 2954 4131 10920
1980 8245 2573 5738 4265 4894 2372 4026 1304 6289 2177 3304 4205 10139
1981 7646 2547 5965 4263 4664 2415 4071 1259 6683 2219 3498 4283 9841
1982 7290 2390 5017 4212 4217 2405 4000 1202 6488 2144 3285 4176 9356
1983 7437 2239 4898 4185 4210 2458 3816 1189 6079 2194 3097 3559 8745
1984 7485 2218 5125 4239 4432 2414 3876 1168 6170 2100 3104 3633 8623
1985 6894 2160 5168 4282 4346 2305 3945 1146 6212 1968 3135 3631 8521
1986 7292 2050 5375 4445 4457 2326 3970 1120 5857 1885 3042 3879 8725
1987 7373 2063 5590 4582 4541 2452 3640 1089 5845 1828 3085 4103 8805
1988 7132 2099 5901 4668 4569 2420 3944 1075 5797 1585 3191 3680 9080
1989 6597 2117 6377 4721 4706 2676 3870 1066 5920 1522 3282 3183 8094
1990 6512 2182 6402 4822 4754 2501 3906 1045 6097 1475 3287 2955 8313
1991 7066 2254 6753 4805 4741 2476 3997 1032 6230 1424 3274 2960 8965
1992 7592 2246 7374 4895 4958 2588 4013 878 6331 1394 3237 2868 9373
1993 7930 2289 7738 5016 5127 2597 4002 846 6331 1347 3273 2965 9137
1994 8477 2348 8010 5227 5230 2667 4083 765 6486 1359 3278 3296 8618
1995 8104 2406 8612 5401 5231 2742 4116 792 5973 1377 3332 3504 8947
1996 8351 2352 9080 5406 5097 2880 4125 802 6166 1401 3277 3511 8741
1997 8903 2398 9587 5382 5169 3034 4202 803 6464 1434 3266 3736 9146
1998 9219 2458 9757 5317 5346 3163 4165 816 6655 1451 3160 3666 8965
1999 8795 2414 9620 5019 5640 3359 3699 822 6954 1481 3078 3637 8275
2000 8645 2404 9957 5044 5606 3564 3732 817 7087 1561 2979 3684 8440
Fuente: Maddisson (OCDE) y Estadisticas financieras internacionales (FMI).

14



Cuadro 4
América Latina y el Caribe. Paises seleccionados.
Relacion entre el PIB per capita de los paises
receptores y el de los paises de origen, 1950-2000
Receptor Argentina Chile Venezuela | Costa Rica | Rep. Dominicana

Pais de origen Bolivia Chile | Paraguay Per Ecuador | Colombia | Nicaragua Haiti
1950-1954 2,58 1,23 3,21 1,63 2,01 3,54 1,18 1,07
1955-1959 3,23 1,30 3,43 1,50 1,91 3,97 1,21 1,23
1960-1964 3,42 1,26 3,50 1,39 1,95 3,60 1,26 1,41
1965-1969 3,32 1,30 3,71 1,37 1,94 3,55 1,21 1,57
1970-1974 3,40 1,46 3,92 1,35 1,77 3,14 1,39 1,87
1975-1979 3,09 1,71 3,22 1,16 1,29 2,83 1,62 1,97
1980-1984 3,19 1,43 2,34 1,35 1,35 2,21 2,07 1,97
1985-1989 3,37 1,25 2,25 1,56 1,47 191 2,61 2,22
1990-1994 3,31 1,04 2,30 2,41 1,81 1,79 3,55 2,86
1995-2000 3,60 0,92 2,73 2,60 2,36 1,66 3,69 3,86
1950-2000 3,26 1,28 3,05 1,65 1,80 2,80 2,01 2,04
Fuente: Maddisson (OCDE) y Estadisticas financieras internacionales (FMI).
Nota: Estimacién basada en el PIB per capita en délares de Geary-Khamis de 1990.

D. PRINCIPALES CAUSAS DE LAS MIGRACIONES INTERNACIO NALES

En la literatura sobre migraciones internaciongldssarrollo econémico han surgido nuevas
preocupaciones y ambitos de andlisis, tales cohpmapel de los ingresos relativos entre los
paises como factor propulsor de las corrientesattigas internacionales; la importancia de
los efectos de las redes de migrantes; la inflaemig los regimenes politicos en las
decisiones de migracion; la segmentacién de loxades del trabajo globalizados entre
inmigrantes pobres y carentes de mayores califioasi especializadas, por un lado, y las
migraciones de profesionales, cientificos, técnieapertos e inversionistas internacionales,
por otro; la incidencia del “drenaje de cerebro®€l yema de las remesas de los trabajadores
migrantes. Un asunto importante también es esw@bédgrado de respeto de los derechos y
estandares laborales de los inmigrantes, la pidtesocial, la participacion y representacion
de los trabajadores extranjeros que viven y trabajas allA de las fronteras nacionales
(véase Agenda de Trabajo Decente de la OIT).

1. Determinantes econdmicos de las migraciones imacionales

Las principales causas que motivan la decisiomugrar son econdmicas, asociadas con las
expectativas de los trabajadores que emigran denebimayores ingresos en el extranjero
gue en su pais de origen. La eleccion del paisstnd suele estar influida por la existencia
de redes de familiares y amigos que emigraron oteriaridad al mismo lugdf. Variables

% por lo general, las ecuaciones sobre migraciélujea como determinantes a los siguientes factdees:
relacion entre el salario real (o el salario pgritedeal) en el pais de origen, con el salario del gadsptor; una
variable migratoria desfasada para capturar lostefede la persistencia, de los amigos y familiares
(consideraciones relativas a la red social); umabte demografica desfasada en dos décadas, eefmado el
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no econdmicas como la incidencia de conflictoscbéli la discriminacion racial, social o
cultural, y la persecucién politica en el pais dgem, también afectan la decision de emigrar.
En sintesis, la magnitud y direccion de las mignaes internacionales con frecuencia
responden a los siguientes factores, algunos dge fazo y otros de caracter ciclico.

crecimiento demografico, y una variable que pongardnifiesto el grado de industrializacion en dk e
origen. Véase O’Rourke y Williamson (2000).
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Cuadro 5

América Latina y el Caribe. Poblacién extranjerare  sidente

(afos censales)

Pais Total poblacién extranjera Pais de nacimiento
de Afio Poblacion [a] [b] Argentina Bolivia Chile Colombia | Costa | Ecuador | Haiti | Nicaragua | Paraguay | Perd Republica | Venezuela | Resto del
residencia total* % del total Nivel Rica Dominicana mundo
Argentina 1960 | 20.010.539 12,7 2.540.226 88.830| 116.840 1.138 209 617 30 53| 153.844 5.164 76 991| 2.172.434
1970 | 23.390.050 9,4 2.193.330 101.000| 142.150 sli sli sli sli s/i| 230.050 sli sli sfi| 1.720.130
1980 | 27.947.446 6,6 1.857.703 115.616] 207.176 1.864 sli sli sli sli| 259.449 8.002 sli 1.401| 1.263.424
1991 | 32.615.528 4,9 1.605.871 143.735] 218.217 2.638 451 975 73 142| 251.130] 15.977 259 1.934 970.340
Bolivia 1976 4.613.486 1,3 58.070 14.669 7.508 412 40 183 16 18 972 4.730 12 144 29.366
1992 6.420.792 0,9 59.807 17.829 3.909 529 83 243 5 54 955 5.805 36 300 30.059
Chile 1970 8.884.768 1,0 88.881 13.270 7.563 800 101 967 52 56 290 3.804 80 388 61.510
1982 | 11.329.736 0,7 84.345 19.733 6.298 1.069 191 1.215 36 99 284 4.308 73 942 50.097
1992 | 13.348.401 0,9 114.597 34.415 7.729 1.666 448 2.267 37 168 683 7.649 126 2.397 57.012
Colombia 1964* | 17.484.508 0,4 74.055 1.190 sli 1.130 400 10.126 sli 272 sli 1.455 sli 16.224 43.258
1985* | 27.837.932 sli sli sli sli sli sli sli sli sli sli sli sli sli sli
1993 | 33.109.840 0,3 106.162 1.953 390 1.496 452 9.040 64 307 137 3.182 47 43.285 45.809
Costa Rica 1963 1.336.274 2,6 34.981 144 sli 89 658 135 sli 18.368 sli sli sli 320 15.267
1973 1.871.780 2,5 46.077 347 87 670 1.014 272 25 23.331 31 315 55 435 19.495
1984 2.416.809 3,7 88.954 697 189 1.277 1.678 318 30 45.918 39 1.016 134 748 36.910
Ecuador 1982 8.060.712 0,9 75.404 1.691 381 5.747 39.443 280 22 142 85 1.887 102 1.674 23.950
1990 9.648.189 0,8 73.179 1.558 424 4.948 37.553 313 22 161 90 2.396 78 2.379 23.257
Haiti 1971 4.329.991 0,1 6.000 9 4 12 23 1 9 8 2 10 1.659 7 4.256
1982* 5.053.189 sli sli sli sli sli s/i sli sli sli sli sli sli sli sli
Nicaragua 1971 1.877.952 1,1 21.174 107 sli 100 304 4.693 sli sli sli sl sli 87 15.883
1995 4.357.099 0,6 26.043 147 38 115 237 4.727 78 20 10 176 52 116 20.327
Paraguay 1972 2.357.955 3,4 79.686 27.389 364 359 sli sli sli sl sli sli sli sl 51.574
1982 3.029.830 5,5 166.879 43.336 500 1.715 sli sli sli sli sli sl sli sli 121.328
1992 4.152.588 4,5 187.372 47.846 766 2.264 189 45 72 13 24 1.432 14 91 134.616
Perd 1972* | 13.538.208 0,5 67.186 4.286 4.115 7.525 1.528 2.399 sli sli sli sli sli 47.333
1981 | 17.005.210 0,4 66.925 5.025 3.210 5.976 1.985 190 1.739 sli sli sli sli 812 47.988
1993 | 22.048.356 0,2 52.725 4.165 3.216 4.652 2.374 215 1.801 15 135 194 104 1.489 34.365
Republica 1970 4.009.458 0,8 32.419 213 21 47 120 40 57| 19.065 15 4 345 114 12.378
Dominicana | 1981* 5.545.741 sli sli sfi sfi sli sli sfi sfi sfi sli sli sfi sfi sfi
1993* 7.293.390 s/i s/i sli sli sli s/i s/i sli sli s/i s/i sli sli sli
Venezuela 1971 | 10.721.522 54 582.560 4.481 1.166 2.999 177.973 1.314 5.292 353 866 186 2.168 1.886 383.876
1981 | 14.516.735 7,2 1.048.159 11.371 2.301 24.703 494.494 1.795 21.091| 1.238 2.187 456| 19.956 15.745 452.822
1990 | 18.105.265 5,7 1.024.121 9.070 1.936 20.787 528.893 1.494 23.370] 1.593 2.033 494 27.748 17.140 389.563

Fuente: Base de datos IMILA-Migraciones Internacionales en América Latina (CEPAL). Notas: (s/i) Sin informacién. * Cifras procedentes de censos de poblacion.
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Diferencias de ingresos per capita y salario real gdais de origen y del pais receptpara

un determinado nivel de calificacion de los inmiges. Los flujos netos de inmigracion
(inmigracion menos emigracion) tienen una corrélagositiva con la proporcion entre el
salario real per cpit salario real) en el pais de destino y el ingmsocéapitaen el pais
receptor:* Considerando la incertidumbre y un horizonte dgdalazo al decidir emigrar, lo
mas importante es el salario que se espera ob&gnet pais receptor, comparado con el
salario del pais de origen. Por otra parte, enaspacificacion dinamica, el valor actual de
los flujos de salarios relativos que se esperanebteeria la variable relevante.

El estado del ciclo econémico y las expectativadosnpaises de origen y en los paises
receptores.Los rapidos procesos de crecimiento econémico @ureacompafados por la
escasez de mano de obra en los paises receptonesntan las probabilidades de que el
emigrante obtenga trabajo. En cambio, en periodderdo crecimiento y mayor desempleo,
esa probabilidad disminuye. Si bien la decisioredegrar depende en gran medida de las
diferencias del salario real entre los paisesptatanidad de emigrar parece estar relacionada
con el estado del ciclo econémico en el pais dgenory en el receptor. Aqui las expectativas
desempefian un papel importante, pues la percepeidestado futuro de las economias de
origen y destino juega un rol importante en lasiéni de emigrar.

Dotacién de servicios sociales, en especial dedsgleducacionAun cuando el emigrante
sepa gue, al menos inicialmente, el empleo queegnir$a tendria una remuneracion inferior

al empleo que tiene en su propio pais, la decgdemigrar puede basarse en la esperanza de
acogerse a una adecuada proteccion en materialute esa el pais receptor, ademas de
educacion gratuita y de mejor calidad para susshiayores facilidades para acceder a
programas de formacion profesional, etc. Es demir,la decision no sélo interviene la
expectativa individual y personal de un mejor tfabamayor salario, sino también la de
poder ofrecer a la familia una vida de mayor caljdsobre la base del acceso a mejores
servicios sociales.

Las redes de apoyo familiar y/o de amistadek.andlisis empirico de las corrientes
migratorias (Hatton y Williamson, 1998; Borjas, 2p0Ondica que los migrantes tienden a
atribuir un gran valor a la existencia de amiggsadentes, como un factor importante en la
seleccioén del pais receptor. En efecto, la fanlitia,amigos y las redes étnicas o basadas en
la nacionalidad, generadas por las sucesivas ‘aéadke emigrantes inicialmente atraidos
por las diferencias salariales, significan un apoyportante para el migrante, ayudandolo a
obtener informacién sobre oportunidades de trapajwas caracteristicas del pais receptor vy,
por tanto, contribuyen a facilitar la adaptaciodividual y familiar después de la migracion.

Las politicas de inmigraciérde los paises receptores que no propician el iogdes
migrantes y tratan de desalentarlo, aunque noragtoa se consigue por completo, en la
medida que siempre existe la posibilidad de emitggalmente a algunos paisés.

' véase en Hatton y Williamson (1998), capitulos &, yin anélisis detallado sobre el impacto de tashas
salariales en los flujos migratorios de Europasagaises del Nuevo Mundo a fines del siglo XIX yngipios
del siglo XX.

12 Chiswick y Hatton (2001) realizan un examen irgarge respecto a las politicas migratorias de d6sep
receptores.
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El costo de emigrar.a decision de emigrar implica diferentes costosne pasajes aéreos,
transporte y gastos de subsistencia en el paiptogreademas del costo que implica la
basqueda de un puesto de trabajo en los paisqaasxe A menudo los migrantes pobres y
carentes de capacitacion son afectados por estbgscya que pueden constituirse en un
importante factor inhibitorio de la migracién imacional de los pobres.

Diferencias culturales entre los paisé&d.idioma, las tradiciones y las relaciones faands
afectan los patrones migratorios. En la medidaages factores sean diferentes entre el pais
de origen y el pais receptor, como generalmenter@ctienden desalentar las migraciones
internacionales.

La distancia y proximidad geograficaEn general, la inmigracién a paises fronteriazns (
cercanos) tiende a ser mayor que la inmigraciéaisep lejanos. De este modo, la geografia
tiene importancia con respecto a la direcciéntamlafio de los flujos migratorids.

2. Fuerza de trabajo, factores de mercado y migragnes internacionales

El mercado de trabajo es un mecanismo importantérasismision de cémo loshocks
macroeconémicos, de origen interno o externo, afeet las decisiones migratorias. Los
grandesshockseconémicos crean desequilibrios del mercado quaéeessario corregir
mediante diferentes mecanismos de ajuste, comoigarsalariales, aumento de la mano de
obra empleada en el sector informal o la emigradértrabajadores en busca de mejores
oportunidades laborales en el extranjero. La magote de los andlisis se concentran en la
dimensioénnacional de los ajustes en el mercado de trabajo, en tésmile desempleo y
subempleo, en un contexto de globalizacion y mayovilidad internacional de mano de
obra. La emigracion es una importante variable st a shocks econémicos y no
econdmicos en los paises de origen y destino duilgraintes.

En América Latina y el Caribe el desajuste del mdocde trabajo es en gran medida
estructural, dado que este mercado funciona caiaewado porcentaje de la fuerza de trabajo
ya sea desocupada o en actividades de baja pradadii de tipo informal. Las cifras
muestran que dalléficit basicode trabajo decente (desempleo mas empleo infocorab
proporcion de la PEA total de la regién) declinédieel 48.3% en 1950 al 35.8% en 1980,
para aumentar posteriormente al 48% en 2000. Eleatomdel déficit basico de trabajo
decente resultdé en un incremento significativoadenhigraciones internacionales de mano de
obra no calificada o semicalificada de la regi®peeialmente a Estados Unidos. Se estima
gue actualmente en este pais hay diez millonesadajadores latinoamericanos y del Caribe,
ndamero equivalente al 4.6% de la PEA total de ¢gore Dicho de otro modo, el déficit de
trabajo decente, que es alto, seria mayor si ndedeibaumentado el contingente de
emigrantes. La emigracion internacional es, as,“walvula de escape” a la incapacidad de
los sistemas econdmicos nacionales en Américad deérofrecer buenos empleos.

Las migraciones internacionales constituyen un misg# que actla a través deofarta de
mano de obrala emigracionreduce la oferta interna de mano de obra en slgmbrigen.
Por otro lado, lanmigracibnaumenta la oferta de fuerza de trabajo en elrpaéptor de los

13 véase un andlisis de la inmigracién mexicana (ptdes paises) hacia Estados Unidos, en lo quefigzer a
su composicion en materia de destrezas, en JassenRveigh y Smith (1998) y en Markusen y Zahniser
(1997).
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migrantes. Como se analizé anteriormente, los g@safidjos migratorios que tuvieron lugar
hacia algunos paises latinoamericanos en la seguitdd del siglo XIX y principios del
siglo XX, estaban asociados con la escasez deafulerzrabajo y la abundancia de tierras y
recursos naturales en los paises receptores.

Es necesario, por tanto, reconocer la naturalezidit/gdora de los procesos migratorios ante
desequilibrios del mercado de trabajo, que propici@rrientes migratorias. Aqui es
importante examinar, brevemente, las interacciené® el mercado de trabajo y el mercado
de capital. Asi, un aumento de la oferta de caftaéde deberse a un incremento de las
corrientes de capital desde el exterior) para Girnnversiones, es capaz de provocar mayor
demanda de mano de obra la que, a su vez, eddasaiiisfacer mediante la inmigracion. Un
ejemplo de esto es el caso de Argentina en el xtontle la primera oleada globalizadora de
fines del siglo XIX, cuando recibi6 tanto capitabesno fuerza de trabajo del exterior, debido
a las atractivas oportunidades de trabajo y negapie ofrecia en aquella época. En cambio,
en otros momentos de su historia —especialmenteseafios sesenta, setenta, ochenta y a
principios de la década del 2000— Argentina sudrisis econémicas que generaron flujos de
emigracion y de salidas de capitales desde elpabgerior.

3. Crecimiento, desigualdad y migraciones internaonales

La relacion entre el crecimiento econdémico y laggragiones internacionales es un
importante tépico. Al respecto, es frecuente quenaaimiento rapido, la expansion de las
oportunidades, los descubrimientos tecnolégicoa isponibilidad de tierras en el pais
receptor se adelantenla inmigracion. Asi ocurrid en Argentina y otrosiges del Nuevo
Mundo a fines del siglo XIX. Al mismo tiempo, lanigracion desempefia un papel
relevante, abpoyar y reforzaruna dindmica de crecimiento rapido y de prospdr{géase
Solimano, 2001a).

La inmigracién puede tener un efecto positivo s@bnétmo de crecimiento econémico. Por
una parte, la inmigracion de personas dotadas pleciclkades empresariales y dispuestas a
correr riesgos significo, histéricamente, un aportgortante al desarrollo de las economias a
gue estos inmigrantes llegaban, contribuyendonaolélizacion de los recursos, colonizacién
e innovacion —un conjunto de factores que estiroolal crecimiento econémico en los
paises de la region latinoamericana en la primieiada globalizadora de fines del siglo XIX.
Por otra, la inmigracion de fuerza de trabajo camon calificacion puede también contribuir
a aumentar y apoyar el crecimiento del pais recegébido a su efecto moderador sobre los
salarios y los costos de produccion, aumentandoetaabilidad de las inversiones y
acelerando el crecimiento.

Las migraciones internacionales también puedenribaitt a reducir las desigualdades
econdmicas regionales y globales, en la medidaueras personas, generalmente pobres, se
trasladan desde paises con niveles mas bajos desdsgper capita otros con mayores
ingresos per capitd.as evidencias empiricas muestran que la conveigemtre Europa y
América Latina en la era de las migraciones en mastes de 1914, fue impulsada por
migraciones internacionales que contribuyeron aigiedas brechas salariales entre paises.
En cambio, en la actualidad, en el contexto de wmdn de grandes desigualdades
internacionales y regimenes migratorios internad&m restrictivos a la migracion de
personas pobres, se suprime (al menos parcialmamteecanismo de igualacién de ingresos
entre paises como es la migracién internacional.
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4. Regimenes politicos y migraciones internacionale

Las decisiones de emigrar e inmigrar no dependendedconsideraciones econdmicas en los
paises de origen o receptores. Los regimenes cpslitt-democracia o autoritarismo—
existentes en los paises también influyen en lsidacde emigrar (o no hacerlo). En general,
los potenciales inmigrantes, dado un conjunto datopidades econdmicas, prefieren vivir
en paises donde se respetan las libertades ciiles derechos individuales (libertad de
expresion y asociacion, acceso a la justicia, tilgereligiosa, derecho a elegir las autoridades
publicas, etc.) y los derechos econdémicos. Estaléiea ocurrir con mayor frecuencia en las
democracias que en las dictaduras, donde se gesirlos derechos individuales y se llevan a
cabo actividades represivis.

En el trabajo clasico de Hirschman (199Bkit, voice and royaltyel autor presenta un
interesante andlisis, Util para entender las caasasdmicas y politicas de las decisiones
migratorias. Mientras la libertad de escoger biemes hacerlogxif) suele ser una decision
economica, la libertad de expresidoite pertenece al ambito de lo colectivo o de la accio
politica. Este marco sugiere que los individuosatisfechos o descontentos con las
condiciones politicas y econdmicas predominanteswen paises de origen y donde el
mecanismo deoice (ejercicio de la libertad de expresion) por varazones se transforma
en un medio ineficaz para cambiar las cosas, easdas personas pueden optar por emigrar.
El exit ya no es dejar de comprar un cierto bien econgnsico irse de su pais, como un
mecanismo de reaccion ante situaciones adversasagse pueden solucionar por la accién
colectiva yoice and political action Esta migracién voluntaria, distinta del probledealos
refugiados y el asilo, que son situaciones de mignaforzada, responde a una decisién
también afectada por condiciones politicas queciodadanos y los residentes extranjeros
consideran inadecuadas. Lo anterior sugiere laemdg de una relacion directa entre la
emigracion de los ciudadanos (o la repatriacionlade extranjeros) y la existencia de
regimenes autoritarios que sofocan los derechdscpsly las libertades civiles.

En América Latina hay varios ejemplos al respetdoimposicion, en Argentina, en las
décadas de los sesenta y setenta de regimenesesilifjue suprimieron las libertades civiles

e intervinieron las universidades (sofocando l&rtéd académica), fue seguida por una
migracion en masa de profesionales y cientificag, grodujo un “drenaje de cerebros” con
graves consecuencias para ese pais. Situacionéasnuvieron lugar en Brasil en los afios
sesenta y setenta y, posteriormente, en Chilessarios setenta y ochenta. En estos casos, la
emigracion (que con frecuencia involucré a indigsludotados de un valioso capital
humano), se convirti6 en una respuesta individualog regimenes autoritarios que
atropellaron los derechos civiles.

Cabe destacar que, a partir de la década de losntagvia casi totalidad de los paises
latinoamericanos volvié a tener regimenes demaeostiSin embargo, hacia el final de esta
década, las corrientes emigratorias desde varitsepale América Latina —Argentina,
Ecuador y otros— se han incrementado como conseieudel deterioro de sus economias y
una cierta pérdida de confianza por parte de ldaciania en la capacidad del sistema
democratico de ofrecerles buenas oportunidades.

4 véase un profundo analisis de las consecuenc@seticas de las democracias y las autocracias Ol
(2002).
21



5. Mercados laborales internacionales duales: traljadores sin calificacién y capital
humano

En la era de la globalizacién, los mercados deajoainternacionales estan segmentados y las
leyes de inmigracion que los paises industrialigaajglican a los inmigrantes pobres y con
bajas calificaciones son diferentes de las que enpalos inmigrantes como profesionales,
cientificos y empresarios extranjeros.

El trabajo no es un factor de produccion homogéhes.trabajadores con baja calificacion
gue emigran a paises con altos ingresos per caaitatrabajar en la agricultura o en los
sectores de servicios (por ejemplo, jardinerigatgantes, tareas domésticas), provienen de
condiciones sociales diferentes a las de un inmigraltamente calificado (por ejemplo, un
especialista en tecnologia informatica). Los inamges pobres suelen enfrentarse a
restricciones migratorias que no son las aplicadis inmigrantes altamente capacitados o
los inversionistas que se establecen en un paiangxto. En Estados Unidos, asi como en
Alemania y otros paises de la Union Europea, exipregramas que consideran visados
especiales para atraer expertos en tecnologiaméfara, y otros especialistas, quienes
trabajan por periodos de tres a cinco aflos en #&seP receptores. En cambio, los
trabajadores pobres y con menores calificacioneshasu veces entran ilegalmente y
permanecen durante afios en los paises recepteme,aedo la regularizacion de sus
situaciones migratorias.

La decision de emigrar de los cientificos y priafieales tiene algunos rasgos especificos que
es necesario mencionarEstas personas abandonan sus paises de origlerppsibilidad de
adquirir conocimientos y una educacion de altadedlien los mejores centros pedagogicos
del mundo (etapa educacional); por el interés daciomarse y trabajar con personas
reconocidas internacionalmente; el propésito deethaoa carrera exitosa en el extranjero
(etapa de estadia). Los investigadores y ciensifsobenefician interactuando con una masa
critica de otros cientificos que trabajan en elnmoigerreno. La creacion intelectual rara vez
es el resultado de un esfuerzo puramente indivigaadjue la interaccién con los pares es un
ingrediente clave del proceso creativo. Por comsiga, la productividad del capital humano
depende, positivamente, de la disponibilidad dé&aammano; en otras palabras, la creacién
de conocimientos genera retornos crecientes.

La emigracion e inmigracion de capital humano puednducir tanto a la creaciéon de
circulos virtuosos, como a “trampas de pobreza’s lpaises receptores de migrantes
calificados pueden crear un ciclo de fuerte cremgiaplicacién de conocimientos, atrayendo
a los extranjeros con mas talento para incorp@aslaina solida base de conocimientos
preexistente en el pais huésped. En contrastpalisss de origen pueden entrar en una fase
de estancamiento del desarrollo cientifico, teagiotd y del conocimiento, debido a la
emigracion de talentos, a medida que desapares®da critica de cientificos y técnicos,
deteriorando el medio donde se genera y asimit@mbcimiento en los paises en desarrollo
gue generan corrientes migratorias. La emigraciomasa de profesionales argentinos en los
afios sesenta y setenta, resultante de la comhindei@eterioro econémico con la represion
politica contra los intelectuales, es un caso ebotial respecto.

15 yéase Solimano (2002a).
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6. Circulacion de cerebros: el ciclo de emigracién de regreso del capital humano

El impacto que sufren los paises de emigracion ajgtat humano depende de si ésta
corresponde a un fenémeno transitorio (circuladi@éntalentos) o permanente (“fuga de
cerebros”). Datos empiricos de la Fundacion NatideaCiencias de Estados Unidos (NSF)
acerca de los estudiantes extranjeros que se quedsabajar en ese pais después de
graduarse, parecen indicar que existe un patrOrodeportamiento donde la “fuga de
cerebros” se combina con teciclo de talento$. Un estudio de la NSF (1998) indica que
cerca del 47% de los estudiantes extranjeros ceasviemporales que completaron
doctorados en 1990 y 1991, trabajaban en Estadados&Jren 1995. La informacion
disponible sobre las tasas de regreso de emigracios paises de la region es escasa; pero
mejora en el caso de Asia. La mayoria de los geftas que se doctoraron entre 1990-1991
procedia de India (79%) y China (88%) y todaviédjaba en Estados Unidos en 1995. En
cambio, solo el 11% de los surcoreanos que completdoctorados en ciencias e ingenieria
en universidades de Estados Unidos en 1990-19%ajaba en ese pais en 1995. Agrega el
estudio que los estudiantes extranjeros con daitieran ciencias e ingenieria que todavia
trabajaban en Estados Unidos diez o veinte afigaudestienden a permanecer en este pais
(no se observa un fuerte retorno neto de migrankes$d sugiere que se generarid'ciolo

de retorno del capital humano emigrantefuya configuracion (duracion de las tasas de
estadia) varia segun el pais de origen.

7. Las remesas monetarias

La contrapartida del movimiento fisico de persagragl extranjero (emigracion), consiste en
las remesas del producto del trabajo o las utiédashviadas por los migrantes a sus paises
de origen. Esto pone de manifiesto que la emignac&ia no eper seun mero costo para el
pais de origen. Las remesas representan un benefeila migracion que debe ser
considerado en relacién con su costo.

Las remesas de divisas tienen gran importanciane@rida Latina (Cuadro 6). Se estima que
el monto total de las remesas originadas en capmaftses latinoamericanos que representan
mas del 75% del PIB regional, era de alrededor3deni2 millones de dolares en el afio 2001
(Orozco, 2001). Para sopesar esta cifra, se dehsidemar que el monto total de las
corrientes de capital hacia América Latina en 20@lcercano a 70 mil millones de ddlares,
mientras las donaciones oficiales que recibié &ore alcanzaron a alrededor de tres mil
millones de doélares (CEPAL, 2002). La participacpiomedio de las remesas en términos
del PIB regional de esos catorce paises latinoaaras alcanza al 1.8%, si bien con grandes
variaciones entre los paises. En Haiti, las remegsssentaron un 24.5% del PIB, 17% en El
Salvador, 15% en Jamaica y 9% en Ecuador. En cartdgoremesas de los migrantes
representaron menos del 3% del PIB en Brasil, ColajiMéxico y Perd. Es importante
sefalar que los montos efectivos de remesas pakifauperiores, en la medida en que éstas
suelen hacerse a través de canales informalesogregjistran las transacciones (por ejemplo,
traslado personal por parte de amigos o familiardsyespecto, se prevé que el impacto
macroecondémico, asi como la incidencia de las rasnesbre el ahorro y la inversion de
algunos paises, esta destinado a aumentar.

Por otra parte, las cifras indican que el retoreto generado por los trabajadores migrantes

es significativo en términos del ingreso de log@es mas pobres de América Latina y el

Caribe. Dado que el retorno neto de divisas derkizajadores no calificados equivale al
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0.9% del PIB regional y que la participacion de destores mas pobres alcanza al 13% del
mismo, estas remesas significan una mejoria dele@%os ingresos de los sectores mas
pobres de América Latina y el Caribe.

Cuadro 6
América Latina y el Caribe. Remesas enviadas alos  paises, 2001
(en millones de US$ y en porcentajes)

Pais Remesas Porcentaje del Porcentaje de las
(millones de US$) PIB Exportaciones

Brasil 2600 0,4 4,0
Bolivia 103 1,3 6,7
Colombia 670 0,8 2,4
Cuba 930 5,0 40,0
Ecuador 1400 9,0 20,0

El Salvador 1920 17,0 60,0
Guatemala 584 3,1 16,0
Haiti 810 24,5 150,0
Honduras 460 7,5 17,0
Jamaica 959 15,0 30,0
México 9273 1,7 6,5
Nicaragua 610 22,0 80,0
Perd 905 1,7 10,6
Republica Dominicana 1807 10,0 27,0
Total y promedio 23031 7] 1,8[3 33.6[3]

Fuente: Elaboracion de los datos provenientes de los bancos centrales de los paises.

[1] La informaci6n sobre México, América Central y el Caribe ha sido proporcionada por los bancos centrales de los
paises respectivos. Las estadisticas sobre paises sudamericanos (Brasil, Bolivia, Colombia, Ecuador y Peru)
probablemente estan subestimadas.

[2] Suma de los paises.

[3] Promedio ponderado de los paises.

E. DERECHOS LABORALES Y PROTECCION SOCIAL DE LOS
TRABAJADORES MIGRANTES

La incorporacion de migrantes extranjeros al meyailtrabajo de otro pais y a la sociedad
en general, plantea interrogantes importantes adarefectividad de los derechos laborales,
proteccion social, participacion y representaci@a tienen los trabajadores migrantes en un
pais extranjerd®

El grado de proteccion de los derechos laborales gcceso a prestaciones y beneficios
sociales estan estrechamente vinculados a la isituegal del migrante. Es muy diferente
ser un migrante “legal” que ser un “ilegal”. Coaduencia, los migrantes ilegales no trabajan
con contratos legales, y por tanto estan despdusginte contingencias adversas, y suelen
ser ignorados por los servicios de proteccion to8as derechos legales no difieren
demasiado de los que tienen los trabajadores diersaformal de los paises en desarrollo de

® Hay varios estudios de la OIT que abordan estumge véanse Abella (1997), Morales-Gamboa, 2002;
Stalker (2000) Barros et.al. (2002) y otros.
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donde emigraron, si bien sus ingresos son, obvitaneaperiores. A pesar de esta situacion,
en paises como Estados Unidos pueden convertirsesitentes legales y/o adquirir la

ciudadania. Esta descripcién es claramente massteeglara los migrantes pobres y sin

calificacion. Los migrantes con una alta dotaciéncepital humano y financiero a menudo
pueden evitar enfrentarse con los obstaculos Iegaleesgos sociales a los cuales estan
expuestos los emigrantes pobres.

Entre los esfuerzos para regularizar la situaceflmordal y de proteccion social de los
trabajadores migrantes destaca la Convencion butemal sobre la Proteccién de los
Derechos de Todos los Trabajadores Migratorios ysule Familiares, adoptada por la
Asamblea General de las Naciones Unidas en 19%®irtstrumento reconoce y se inspira en
los convenios ya existentes de la OIT, cuyo objetis que los trabajadores migrantes tengan
igualdad de oportunidades y de trato, sin disciwidn de nacionalidad, raza, religiébn o
sexo, respecto de los trabajadores nacionales @@A9a; OIT, 1949b; OIT, 1975a, y OIT
1975b). En muchos casos, la Convencion de la ONbhd&s alla que las disposiciones del
Convenio 143 de la OIT, porque extiende a los jealmaes migrantes que entran o residen
ilegalmente en el pais de empleo (y a los miemtieosus familias) los derechos que antes se
limitaban a las personas que practicaban una nidgréegal por razones de empleo. Aunque
el objetivo a largo plazo de la Convencion de lalO#¢ desalentar y acabar eliminando las
migraciones clandestinas, al mismo tiempo trat@rdéeger los derechos fundamentales de
los migrantes atrapados en estas corrientes, habielata de su situacién especialmente
vulnerable. Otros aspectos significativos de la v@oridon consisten en que los Estados
ratificantes no pueden excluir a ninguna categei&rabajadores migrantes de su aplicacién
por el caracter “indivisible” del instrumento, asimo el hecho de que se incluye a todo tipo
de trabajador migrante, comprendidos los que skiyt de los instrumentos existentes de
la OIT.

En América Latina y el Caribe, las normas regianastan mas bien relacionadas con el
campo de los derechos humanos, en especial, lameidn Americana de los Derechos y
Deberes del Hombre (1948) de la Organizacion d&stados Americanos (OEA), asi como
la Convencion Americana sobre Derechos Humanos €69,1 que condenan la
discriminacion. En América Latina, el Mercado Conueh Sur (MERCOSUR) ha adoptado
un acuerdo en 1995 destinado a regular las migresidentro de la regién, mientras que la
Comisién del Acuerdo de Cartagena aprobd por medida Decision 116 de 1977 el
Instrumento Andino de Migracion Laboral y, postamente, en su Decision 397 de 1996,
cred la Tarjeta Andina de Migracion (TAM), con &l fle facilitar los tramites migratorios
dentro de la subregién. El Tratado de Libre Conoeds# América del Norte (TLC) aborda
sb6lo marginalmente de las cuestiones relativas saniégraciones, en su Acuerdo de
Cooperaciéon Laboral de América del Norte. EI TLCGnpi¢e la entrada de una determinada
cuota de inversores, de personal altamente caldica de ejecutivos de las empresas
multinacionales entre los Estados firmantes (Maxii2002).

F. LAS MIGRACIONES INTERNACIONALES Y EL MERCADO DEL TRABAJO
GLOBAL: EL CASO DE ARGENTINA EN EL SIGLO XX Y

7yéase al respecto Della Paolera (1994).
25



Los ultimos 130 afios de la historia econémica jtipalde Argentina representan un periodo
muy interesante para estudiar las migracionesnatéonales a nivel de un pais. Argentina
paso de ser un “importador neto” de personas di@v® y 1950 a convertirse durante las
Ultimas décadas del siglo XX, en un pais de emignaceta constituida, en muchos casos,
por ciudadanos con altos niveles educativos.

1. Antecedentes historicos

A fines de los afos veinte, Argentina dejé de pmexter al grupo de las seis economias mas
desarrolladas del mundo, convirtiéndose en la altonarta parte del siglo XX en una
economia en vias de desarrollo de ingresos meigeoceso de desarrollo econémico de
Argentina paso a través de diferentes etapas pscidél periodo de 1870-1914, que su
historia econdmica registra comobelle époqueale ese pais, se caracteriz6 por un rapido
crecimiento econdémico, grandes flujos de capitégrao e inmigraciones europeas en masa
—principalmente desde Italia y Espafia— que apartaeeoca del 80% de la inmigracion total
(Bunge y Garcia Matta, 1969). Esa época de Argentwmincidio con el periodo de la
“primera oleada globalizadora”. Las politicas migreas de Argentina se concentraron
activamente en el reclutamiento de inmigrantes)cppalmente provenientes de Europa. A
mediados del siglo XIX, Argentina abri6 una agerdgareclutamiento en ltalia y Espafia y
dond tierras para facilitar el asentamiento deinosigrantes. Ademas, el gobierno financié
los costos de traslado y entregé viviendas a é&bglima proinmigracion de la clase
dominante de la Argentina de esa época fue resuamdana frase acufiada por el jurista y

escritor argentino Juan Bautista Alberdi: “Gobemspoblar™®

Las migraciones en masa a Argentina en el peri8d6-1914 estuvieron asociadas con una
combinacion de disminucion de oportunidades ecoo#snien Espafia e Italia, que
contrastaba con una abundante disponibilidad deasieescasez de mano de obra y una
dindmica industria exportadora de trigo y carndefmada principalmente al mercado
britanico) en Argentina. El capital extranjero psoponaba recursos para construir (y
mejorar) infraestructura como vias férreas, pueytoarreteras, mientras que la inmigracion
extranjera proporcionaba fuerza de trabajo y cdpaeis empresariales para aprovechar esas
oportunidades.

En ese periodo, 1870-1914, la economia de Argeldgra crecer a una tasa cercana al 6%
anual, lo que representaba una de las tasas rmagdelia economia mundial. El ingreso per
capitade Argentina era entre un 33% y un 38% superiosangresos per capita de Espafa e
Italia, ambos fuentes de emigrantes a los paidééutryo Mundo (véase Cuadro 7).

En el periodo 1870-1914, el nivel promedio netoeade inmigracion hacia Argentina fue de

alrededor de 57 mil personas por afio. Asimismo,larfjo de un periodo de mas de 45 afios,
la tasa neta de migracion por cada 1.000 habitamgesercana a un 15% (véase Cuadro 7).
La inmigracién neta disminuyé radicalmente a ppias de los afios de entreguerras,
situdndose en alrededor de un neto de 40 mil iranigs por afio (cerca de la mitad de la

18 yvéase Solberg (1970). Sin embargo, en forma gtaths politicas que apoyaban la inmigraciéon sdn
haciendo menos generosas. En 1916, se adoptareasnleyes que aplicaron restricciones a las difesen
clases de migrantes (por ejemplo, discapacitadageres con hijos, etc.). En los afios veinte, petiicas se
volvieron decididamente desfavorables a la inmigracen el marco de una tendencia global asociada c
condiciones econdémicas deterioradas y el surgimigatactitudes nacionalistas hacia la inmigracién.
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cantidad anual de inmigrantes del periodo 190019b% primeros afios entreguerras fueron
altamente inestables para la economia mundial grtiiga no resulté inmune a ese deterioro
de la economia internacional. El acceso de eseaplais fuentes financieras externas se vio
restringido por la desorganizacion de los mercadosdiales de capital y sufrié los efectos
del cierre de los mercados exportadores de Eufopa.

9 véase Della Paolera y Taylor (1997).
27



Cuadro 7
Argentina: Periodos econdémicos y migraciones intern

acionales, 1870-2000

Migracién neta [a] Poblacién total | Crecimiento PIB per capita de Argentina
Periodo Promedio anual Tasa [b] (promedio anual)| PIB Argentina| Argentina Relacion del PIB per céapita
(por 1,000 hab.) (por 1,000 hab.] por 1,000 hab. | (promedio anual)| (indice 1990=100) | EE.UU. [c] | Espafia [c] Italia © OECD [c] | Bolivia[d] | Chile[d] | Paraguay [d]
Integracién global y
crecimiento rapido (“Belle époque") 33962,0 11,5 3037,8 6.2 [€] 35.4 [e] 0,58 1,17 1,28 0,78 N.A. N.A. N.A.
1870-1900 103786,7 17,0 6183,6 4,3 52,0 0,68 1,65 1,62 1,06 N.A. N.A. N.A.
1900-1914 56957,9 15,1 4049,6 5.9 [e] 41.6 [€] 0,61 1,33 1,38 0,87 N.A. N.A. N.A.
1870-1914
Inicios del periodo
de entreguerras
1914-1929 40436,5 4,4 9479,9 3,8 55,7 0,59 1,53 1,32 0,99 N.A. N.A. N.A.
Estrategia de substitucién
de las exportaciones
1930-1940 21945,0 1,7 13053,9 15 60,1 0,64 1,66 1,30 0,93 N.A. N.A. N.A.
1940-1950 47752,1 3,1 15490,5 3,7 70,9 0,47 2,01 1,65 0,94 N.A. N.A. N.A.
1950-1960 60158,2 3,2 18891,8 2,9 79,6 0,46 1,76 1,17 0,80 2,96 1,27 3,34
1960-1970 32969,3 15 22277,1 4,7 95,4 0,45 1,27 0,83 0,68 3,37 1,29 3,63
1970-1975 57986,1 2,8 26030,9 4,2 119,7 0,47 0,97 0,78 0,66 3,37 1,53 3,88
1930-1975 41268,5 2,3 18280,7 3,3 81,4 0,50 1,58 1,19 0,82 3.19[f]] 1.33 [f] 3.56 [f]
Temprana liberalizacion
econdmica
1975-1990 -1387,5 -0,05 29244,75 0,1 115,6 0,38 0,78 0,58 0,52 3,21 1,43 2,57
Intensa reforma econémica
y liberalizacion
1990-2000 -2155,3 -0,1 34732,1 3,6 122,2 0,32 0,62 0,48 0,44 3,47 0,97 2,53
1975-2000 -1683 -0,05 31439,35 1,6 119,0 0,36 0,72 0,55 0,49 3,33 1,25 2,57
1870-2000 (average) 9685 6,4 18503,3 3.9 [e] 44.5 [e] 0,50 1,37 1,11 0,80 3.26 [f]] 1.28[f] 3.05 [f]

Fuente: Solimano (2002b).

[a] Migracién neta = Inmigracion - emigracion.

[b] Promedio de la migracion neta / poblacién en la mitad del afio del periodo.

[c] En délares Geary-Khamis de 1990.
[d] En d6lares constantes de 1995.

[e] Desde 1875.

[f] Desde 1950.
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Los afios treinta fueron un periodo negativo parectanomia de Argentina: el crecimiento
del PIB se redujo a una tasa anual del 1.5% (perf@B0-1940f° Al igual que otras
economias de América Latina y el Caribe en esa ané&gmca, Argentina adoptd a principios
de los afios treinta una estrategia de desarrotia la@entro, aumentando los aranceles a las
importaciones de bienes intermedios y de cafital deterioro econémico de Argentina
también redujo radicalmente las corrientes migiaton este pais a alrededor de 22 mil
inmigrantes por afio entre 1930 y 1940. Después @&etunda Guerra Mundial, Argentina
aument6 sus flujos de inmigracion recibidos, ppabthente aquellos provenientes de
Europa, los que duraron hasta mediados de los @fosenta. La catastrofe humana y
economica causada por la Segunda Guerra Mundiajoolal los europeos a emigrar,
escogiendo a este pais como destino natural, & désla existencia de antiguos vinculos
migratorios creados durante las grandes oleadasatmitas de fines del siglo XIX vy
principios del siglo XX. Sin embargo, la rapidauperacion econémica de Europa a fines de
los afios cuarenta y cincuenta, combinada con ajoeecondmico de Argentina, redujeron
de una manera sostenida los estimulos a inmigeae gais, en la medida en que las brechas
en los ingresos per capita entre Argentina y ldsgsaeuropeos disminuian. Las migraciones
de Europa a la Argentina declinaron radicalmentdosnafios sesenta (véase Cuadro 6) y
practicamente desaparecieron en los afios setecteenta?

Coincidiendo con la disminucién de las corrientegratorias europeas, en los afios
cincuenta se produjo un aumento de las corriemasgratorias procedentes de paises
vecinos, mas bien que del Viejo Continente. Comansaciond en la tercera seccion, se
produjeron flujos migratorios considerables, ppatinente de trabajadores rurales y mano
de obra urbana no calificada, procedentes de CBdkyia y Paraguay> Ademas de este
cambio de origen de las migraciones internacional@sgentina, que pasaron a provenir de
paises vecinos mas que de Europa, a partir deflos teinta también se produjo un
importante fendbmeno de migraciones internas dessléeas rurales a las ciudades, en el
ambito de las politicas de industrializacién basagia la sustitucion de importaciones, la
expansiéon de la administracion del Estado y el aionde la urbanizacion del pais. De esta
manera, los inmigrantes procedentes de paisesogeciauparon los puestos de trabajo
rurales que dejaron atras los trabajadores argentjue emigraron a las ciudades. Otra
tendencia importante de los afios cincuenta, segesgtenta consistié en la emigracion de
argentinos, en particular profesionales, personié@mante capacitadas, cientificos e
intelectuale$* Ademas del deterioro econémico del pais, hay mstimportantes de esta
migracion de cientificos. Como resultado, se prodia dindmica de “fuga de cerebros”, en
la medida en que los intelectuales comenzaron gramiporque corrian el riesgo de ser
destituidos, en un contexto de gobiernos autooiahmostiles a la intelectualidad, que ademas

2 Un anélisis del impacto de Ishocksexternos de los afios treinta y las respuestaliicp econémica
internas en Argentina, se encuentra en Della Pagl@aylor (1998) y Diaz-Alejandro (1970).

% Diaz-Alejandro (1970) y Taylor (1994a) han demaxkr que las politicas de substitucién de importaso
adoptadas por Argentina en los afos treinta canteifon significativamente a aumentar el precictiraade los
bienes de capital, con el resultado de desalemfarinacion de capital, retrasando el crecimiectnomico.
22 A causa de este vuelco, en el periodo 1975-20@0Beper capita de Argentina se mantuvo, en proogbr
debajo del PIB per capita de Espafia (72% de sl) @\&lia (55% de su nivel; véase Cuadro 7).

3 os trabajadores inmigrantes paraguayos y bolbgae dirigieron mayormente a las regiones sepiaates
de Argentina, mientras que los inmigrantes chilesmslirigieron con frecuencia a las estancias agrgfios
yacimientos petroliferos de la Patagonia.

4 véase Lattes, Oteiza Graciarena (1986) sobre stz de emigracion de médicos, ingenieros, ifiens y
“técnicos” argentinos a Estados Unidos en el perfidzb0-1970.
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efectuaron recortes presupuestarios que retardaratesarrollo de la investigacion y la
educacion en el pais.

En los ultimos 25 afios del siglo pasado, esta auachin de deterioro econdmico y
autoritarismo convirtié a la Argentina en un pagedigracion netal resto del mundo. Un
crecimiento econémico erratico, combinado con kestiabilidad macroeconémica que se
arrastraba desde los afios cincuenta (revirtiéngasgalmente en la primera mitad de la
década de los noventa), alter6 claramente losefsi@s$timulos econémicos a la inmigracién
que caracterizaron Argentina a fines del siglo XIprincipios del siglo XX.

2. Estimaciones econométricas de las migracioned@macionales netas en Argentina:
1900-2000

A continuacién se presentan, sintéticamente, kgtados de las estimaciones econométricas
de un modelo de migraciones netas en Argentinasé¢vé&olimano, 2002b). EI modelo
incorpora varios elementos del andlisis realizadersormente, en relacion con los
determinantes econémicos y politicos de la migranita internacional (véase Anexo).

Los resultados del modelo indican que las brechangtesger capiteentre Argentina y los
paises de acogida (para emigrantes)/origen (pamsigiantes) son un determinante
importante de la inmigracion neta a lo largo desrgifites subperiodos del siglo XX. En
efecto, las estimaciones econométricas de las ienigscde migracion neta a la Argentina
muestran que existe un efecto positivo e importdatka brecha entre glgresoper capita de
Argentina (pais receptor) y el per capita de ldsgsmde emigracion (que hasta mediados de
1950 fueron sobre todo paises europeos), y post@ide el PIB per capita de los paises
vecinos. En la medida que Argentina tenia un ingpeEs persona mas alto que Espafia y e
Italia, los flujos de migracion fueron a Argentir@uando esta situacion se revirtié y hubo
crisis econémicas serias en Argentina, muchos nalde empezaron a emigrar a Espafia e
Italia. El flujo migratorio desde Bolivia y Paraguse ha mantenido por mas de medio siglo
por el mayor ingreso per capita de Argentina respa@stos paises.

Las estimaciones econométricas que usan un indargitativo de régimen politico muestran
gue los regimenes autoritarios en Argentina haiddenon importante efecto estadistico
negativo en las corrientes inmigratorias, y posieén los flujos de emigracion, confirmando
asi la importancia de los regimenes politicos ycsueelatos de libertades civiles, la libertad
académica y los derechos humanos en las deciglenzracter migratorio.

G. OBSERVACIONES FINALES

En este documento se plantea que prevaleci6 umeégbastante liberal de migraciones
internacionales en la primera oleada globaliza@@##0-1913) y que los mercados de trabajo
internacionales stglobalizaron” como lo hicieron los mercados de bienes y castah ese
periodo de aranceles bajos y patron oro. Est&daehllegé a su fin en el periodo que se
inicia con la Primera Guerra Mundial en 1914, goauguré un periodo de dos guerras
mundiales, ademéas de inestabilidad macroeconomicdog afios veinte y depresion
econdmica, junto con turbulencias politicas en avd#cadas. Todo esto cre6 un clima que
restringié la inmigracion.
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Una nueva ola globalizadora se empez6 a desaraddisale la década de los setenta. Sin
embargo, en contraste con lo que sucedia con losadws de bienes y de capital, los
mercados de trabajo internacional, en especial daontde obra menos calificada, se
mantuvieron restringidos, en el sentido de la erist de restricciones a la inmigracion. Esto
no significa que las migraciones se detuvierancaaitrario, se incrementaron a Estados
Unidos y Europa, pero tuvieron lugar en un contalgarestricciones a la migracion legal.
Asi, el mundo actual se caracteriza por la vigedeian régimen inmigratorio dual: limitado
para los trabajadores carentes de calificacion g lideral para los individuos con alta
educacion y muy especializados (profesionales, reogeen informatica, inversionistas
internacionales), quienes adquieren una movilicetho/ez mayor. Este es el contexto que
enfrenta América Latina, region que ha sido en di#sarecientes tanto una fuente de
emigracion de trabajadores pobres como de prof@sisnempresarios y cientificos. Durante
el siglo XX hubo cambios importantes de los patsoregratorios en América Latina. A
fines del siglo XIX e inicios del siglo XX, Argenth, Brasil y en menor grado Chile,
Uruguay y otros paises, recibieron flujos imposande inmigrantes de Europa. A fines del
siglo XX, México y otros paises de América Cenyral Caribe han pasado a ser importantes
fuentes de inmigrantes hacia Estados Unidos, aeflie] la brecha entre los niveles de
ingresos reales y las oportunidades economicasentés en los paises de origen y de
acogida.

El caso de Argentina es ilustrativo de como un dedempefio econdémico de largo plazo
hace que un pais pueda pasar desde ser receptmtadnip de inmigrantes a convertirse en
pais de emigracion neta. En efecto, en la seguntial mel siglo XX, Argentina dejé de
recibir (a escala significativa) inmigrantes eump® se convirtid6 en un pais de emigracién
(principalmente de profesionales y personal altaenemalificado), coincidiendo con una
persistente situacion de deterioro e inestabili@hdmica y politica, que generd poderosos
incentivos a la emigracion, tendencia que se réfaran fuerza en la reciente crisis
econdmica argentina de 2001-2002. El analisis enétrico de patrones de emigracion hacia
y desde Argentina confirma la importancia de lascbas de ingresos por habitantes entre
paises fuente y destino de la emigracion, al exipficjos migratorios y su evoluciéon en el
tiempo. Este analisis también muestra un impacgathe de los regimenes autoritarios,
como los sufridos por Argentina en las décadamsiedsenta y setenta, principalmente en la
inmigracion y un efecto de incentivo a la emigracio

Finalmente, este documento llama la atencion dabnecesidad de una politica mas abierta
de las fronteras a los migrantes, de protecciésudederechos y atencion de sus necesidades
sociales, de mejor capacidad de generacion de emple buena calidad y estables en el
tiempo.
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A. ANEXO. ARGENTINA: UN MODELO ECONOMETRICO DE MIGR ACIONES
INTERNACIONALES NETAS. 1900-2000%

1. Especificaciones del modelo
Con el modelo se intenta estimar la siguiente i@ac

(1) NM(t) =a+b YPCGAP (t) + cNM(t-1) + d EC@YCLE
+ e POLREGIME + término aleatorio

conb >0 ,c>0, d<0, e<0

La variable NM(t) representa la corriente neta dmigracion neta (inmigracibn menos
emigracion en el afio t). Con frecuencia se recataigrormalizar la migracion neta variable
segun el tamafio de la poblacion (es decir, ladasaigracion por aproximadamente 1,000
habitantes).

La variable YPCGAP (t) en el periodo t denota eficiente del PIB real per capitkel pais
receptor en relacién con el PIB per cami& pais de origeff. Se espera que el coeficiente
del YPCGAP variable sea positivo: un incremento dmficiente del PIB per capitde
Argentina, con respecto al PIB per capdea los paises de emigracién, aumenta la
inmigracién hacia Argentina y reduce la emigraadésde Argentina.

El flujo de inmigracion neta rezagada, NM (t-1)pteael efecto de persistenaiapath
dependencen el proceso de migracion internaciotizdte efecto suele asociarse con el tema
de los “efectos de familiares y amigos” analizaéoda tercera seccién del documefitSe
espera que el coeficiente de esta variable teng#&yan positivo en la regresion.

La variable ECONCYCLE es un indice de los ciclosngenicos de Argentina (que podria
ampliarse también para abarcar los ciclos econ@iedas economias de emigracion), y que
tiene por objeto captar las perspectivas de cddpopde los emigrantes (o0 inmigrantes) en
materia de empleo e ingresos en los paises reespt®e espera que el coeficiente de esta
variable, medido como una desviacion del PIB cepeeto al PIB de tendencia, sea positivo.

Por ultimo, la variable POLREGIME es un indice dédtarismo o democracia en el pais de
acogida. El signo del coeficiente de esta varideleeria ser negativo si se mide a través de
una variabledummycon valor uno para periodos de regimenes auiostar cero para
periodos de regimenes democraticos.

2. Resultados empiricos

% Esta seccién se basa en Solimano (2002b).

% Como se menciona en este documento, una espedficalternativa utilizada con frecuencia enteréitura,
funciona con el coeficiente del salario real ddspaceptor en relacion con el salario real retatiV pais de
origen. Véase Hatton y Williamson (1998). Aqui isbaja con las diferenciales de PIB per capitaabéicon
la que se cuenta con mejor informacion estadistica

%" Una especificacion estadistica alternativa comsistincluir ektockde migrantes en t-1.
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El modelo de ecuaciéon (1) se estima en Argentindianée el uso de promedios anuales y
trienales durante el periodo 1900-1999 y en trbpeatiodos diferentes. EI modelo se estima
mediante minimos cuadrados ordinarios, corrigiepdo autocorrelacion y probando por
cointegracion. En todas las especificaciones, ldabie dependiente es la tasa neta de
migracion (inmigrantes menos emigrantes por caf@0lhabitantes); los resultados de las
estimaciones se encuentran en los cuadros 1-A)a 4-A

a. Estimaciones para el periodo 1900-1929

Las regresiones para este periodo (véase Cuadjp ritfestran una fuerte importancia del
coeficiente de la variable del logaritmo del cotéeantre el ingreso per capita de Argentina y
el ingreso per capitde Europa (se atribuye mas peso a Italia y Espafése Cuadro 1 del
texto). La migracién rezagada, que refleja pens@tey path dependencépor ejemplo,
impulsada por los efectos de familiares y amigas$ignificativa en la especificacion de la
columna (2) en el Cuadro 1-A. Una variable de flactones ciclicas del producto en
Argentina (logaritmo del cociente del PIB actuah cespecto al PIB de tendencia, estimado
con el filtro de Hodrick-Prescott) parece ser digativa en la regresion. No se incluyo la
variable que refleja el régimen politico autoribagin este periodo 1900-1929, porque éste se
caracterizo por la continuidad de los regimenesodedticos hasta 1930. La calidad de la
capacidad explicativa de la regresion es buer et 0.76.

b. Estimaciones para el periodo 1929-1960

Las regresiones para el periodo 1929-1960 muesiten el rezago migratorio y el
coeficiente del ingreso per capita de Argentina iespecto al ingresper capitade Europa,
son estadisticamente importantes para explicaskaeta de migraciones a Argentina (véase
Cuadro 2-A). El indice de fluctuaciones ciclicabmteducto de Argentina presenta un signo
contrario al que se esperahariori. Es interesante sefialar que la variable que deosta |
regimenes politicos, construida como una varialdicia con un valor de 1 para los
regimenes autoritarios y 0 para la democracia,eapacon el signo esperado; es decir,
negativo. Este resultado apoya la hip6tesis ddagueegimenes autoritarios que suprimieron
las libertades civiles y los derechos humanos,i¢ema a frenar la inmigracion a este pais
durante el periodo tomado como mue&tiiaa variable también es estadisticamente relevante
a niveles de significacion del 10% en el periodondestra de esta regresion (1929-1960).

c. Estimaciones para el periodo 1960-1999

Como se analiz6 anteriormente, en los ultimos 43 @@l siglo XX los principales paises de
emigracion a Argentina dejaron de ser europeos, pader su lugar a paises vecinos como
Bolivia, Paraguay y Chile (también hubo un cierdumen de migraciones a Uruguay Yy
Brasil)?® De acuerdo con este cambio de los principalesepad® inmigracién, se ha
sustituido la variable del PIB per capda Argentina en relacion con el PIB per capita de
Europa, por el registro del coeficiente del PIB gépita de Argentina en relacion con el PIB
per capitgoromedio de Bolivia, Paraguay y Chile. El coefitgenstimado para esta variable
es, en general, estadisticamente significativo gsgmta el signo (positivo) esperado. El
rezago migratorio (de uno o dos afos) es relevantaen presenta el signo opuesto. Hasta

% Hubo varios episodios de regimenes autoritariol®®mfios treinta, cuarenta y cincuenta (véase rGugl
junto con “regimenes semidemocraticos”.
% véanse Solberg (1970) y los cuadros 6 y 7 débtex
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cierto punto fue sorpresivo que el resultado ddicende regimenes politicos apareciera como
estadisticamente no significativo y con el signocesperado en el periodo 1960-1999, en el
cual hubo varias dictaduras militares (1960-19@@gae no después de 1983), como hubiese
podido esperarse para frenar la inmigracion. Sirbaggo, los regimenes militares
permanecieron en el poder en un periodo inferita mitad de este subperiodo. También
existen problemas de medicién, dado que las estadisobre las corrientes de inmigracion
y migracion hacia y desde Argentina se suspendiguoante varios afios en el periodo 1976-
1981, cuando este pais estuvo gobernado por jomtigres que, aparentemente, no tenian
mucho interés en registrar las corrientes de iremigss de este pais en esa época

d. Estimaciones para todo el siglo XX: 1900-1999

El conjunto final de regresiones que abarca todpegiodo de la muestra (1900-1999),
aparece en el Cuadro 4-A. Para resumir las exceflivetuaciones migratorias anuales, las
variables utilizadas en las regresiones consistepremedios trienales. Es interesante el
hecho de que hasta fines de los afios cincuenteefitiente del PIB per capitie Argentina

en relacién con el PIB per capda los principales paises de emigracion —Europeia léate,
fuera estadisticamente importante durante todoedbgo® El rezago migratorio neto es
insignificante y el indice de regimenes politicagtéritarismo) presenta (como se esperaba)
un signo negativo y estadisticamente importanta fmto el periodo de la muestra, poniendo
asi de manifiesto la importancia de los regimerm#igns en las decisiones migratorias e
inmigratorias.

%0 En la regresién se prueba el coeficiente del RiBcapita de Argentina en relacién con el PIB pita
promedio de Bolivia, y Chile desde 1950, pero téssgr estadisticamente insignificante.

38



Cuadro 1-A
Argentina. Variable dependiente:
Tasa neta de migracién (por 1.000 habitantes)

1900-1929
[1] [2] [3]
Constante 3,89 -14,86 -16,81
[ 2.46] [-3.96] [-2.97]
Rezago de la migraciéon neta (-1) 0,63 0,20 0,20
[ 6.20] [1.74] [1.43]
Logaritmo del PIB per capita de Argentina 79,96 86,68
con respecto al PIB de Europa [5.08] [4.02]
Logaritmo del PIB per capita -11,16
en Argentina [b] [-0.46]
R-Cuadrado 0,40 0,76 0,76
h de (D-w) 0,62 1,10 1,71
Cantidad de observaciones 30 30 30

Fuente: Solimano (2002b).

Tasa neta de migracion = Inmigracion menos emigracion por cada 1,000 habitantes.
Método de estimacion: OLS.

Los valores entre paréntesis corresponden a t - estudiante.

[a] y [b] Definiciones de estas variables en el texto.
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Cuadro 2-A
Argentina. Variable dependiente:
Tasa neta de migracién, 1929-1960
(por 1.000 habitantes)

[1 [2 3] [4]

Constante 0,55 0,07 0,64 0,90
[1.33] [0.16] [1.83] [2.43]
Rezago de la migracion neta (-1) 0,74 0,73 0,65 0,63
[6.91] [7.50] [8.31] [8.23]
Logaritmo del PIB per capita de Argentina con respe  cto al PIB 5,58 2,74 2,97
per cépita de Europa [a,ii)] [2.69] [1.59] [1.77]
Logaritmo del Indice ciclico del Producto en Argent  ina [b] 22,86 21,32
[4.51] [4.27]
Indice de regimenes politicos [c] -0,75
[-1.70]
R-Cuadrado 0,61 0,69 0,82 0,83
h de (D-W) 2,91 2,48 1,32 1,18

Cantidad de observaciones 32 32 32 32

Fuente: Solimano (2002b).

Tasa neta de migracién = Inmigracién menos emigracién por 1.000 habitantes.
Método de estimacion: OLS.

Los valores entre paréntesis corresponden a t-estudiante.

[a], [b] y [c] Definiciones de estas variables en el texto.
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Cuadro 3-A
Argentina. Variable dependiente:
Tasa neta de migracion, 1960-1999
(por 1.000 habitantes)

[ [2 [3] [4] 5] [6]
Constante -20,51 -21,15 -25,31 -40,52 -58,85 -56,08
[-3.20] [-3.44] [-3.50] [-4.98] [-1.50] [-1.36]
Logaritmo del PIB per céapita de Argentina con respe  cto a los paises vecinos (-1) 9,19 9,60 11,51 18,24 25,24 24,07
[3.13] [3.41] [3.51] [5.01] [1.67] [1.52]
Logaritmo del Indice ciclico del Producto en Argent ina [b] 27,46 27,51 34,12 41,68 41,27
[1.81] [1.85] [2.36] [1.92] [1.85]
Rezago de la migracion neta [-1] -0,27 -0,34 -0,34 -0,34
[1.38] [1.83] [-1.80] [1.76]
Rezago de la migracion neta (-2) -0,54 -0,49 0,50
[2.79] [2.23] [-2.20]
Logaritmo del PIB per cépita de Argentina con respe  cto -6,49 -5,78
al PIB per cépita de Europa  [c] [-0.47] [-0.41]
Indice de regimenes politicos  [d] 0,60
[0.38]
R-Cuadrado 0,29 0,37 0,43 0,64 0,64 0,64
(D-W) 2,51 2,71 1.57 [e] (-1) 11 (-0.87)[ | 0.401[
Cantidad de observaciones 32 32 30 28 28 28

Fuente: Solimano (2002b).

Tasa neta de migracién = Inmigracién menos emigracién por 1.000 habitantes.

Método de estimacion: OLS.

Los valores entre paréntesis corresponden a t-estudiante.

[a], [b], [c] y [d] Definiciones de estas variables en el texto.

[e] h Durbin - Watson.

[f] t-estudiante de permanencia prolongada (-1) (ecuacién de residencia con respecto a su ecuacion original + resid (1) ).
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Cuadro 4-A

Argentina. Variable dependiente:
Tasa neta de migracion, 1900-1999
(por 1.000 habitantes, promedio trienal)

(1] [2] (3] [4]
Constante 3,76 5,55 6,41 6,27
[3.30] [7.33] [8.11] [5.52]
Logaritmo del PIB per cépita de Argentina con respe  cto al PIB de Europa 9,53 10,46 10,67 10,36
[3.20] [5.63] [6.18] [4.68]
Logaritmo del Indice ciclico del Producto en Argent ina (b) 55,43 54,24 53,48
[6.81] [7.18] [5.67]
Indice de regimenes politicos [c] -3,55 -3,39
[-2.37] [-2.00]
Rezago de la migracién neta 0,02
[0.18]
R-Cuadrado 0,26 0,72 0,77 0,76
(D-W) 0,92 1,64 1,99 0.16 [d]
Cantidad de observaciones 31 31 31 30

Fuente: Solimano (2002b).

Tasa neta de migracién = Inmigracién menos emigracién por 1.000 habitantes.
Método de estimacion: OLS.

Los valores entre paréntesis corresponden a t - estudiante.

[a], [b] y [c] Definiciones de estas variables en el texto.

[d] h de Durbin - Watson.
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